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[Tonutukara Ha ['epMaHust IO MPU3HABAHETO
Ha He3aBucuMmocTTa Ha CnoBeHus u XbpBaTcKa

HammonanHoTo camooripesielieHne € €IUH OT Hal-XJI'b3raBUTE€ TEPMHUHHU B PEUYHHKA HA
MOJINTUYECKATa TEOPUS U MEXIAYHAPOJAHUTE OTHOILEHUS, 3aII0TO YECTO BJIM3a B KOH(IUKT C
MIPaBOTO HA CYBEPEHUTET U HEMPUKOCHOBEHOCT HA HAILIMOHAIHUTE TPAHULIU U 110 TO3U HAYUH
mpeapasmnosiara KbM B3aUMHOM3KITIOYBAIIM CE CHITHO CYOCKTHUBHHU MHTeprpeTanunu. Hamecara
Ha BBHIIHH (AKTOpH, HEW3OC)KHA IMOpaay TIIOOATHHUS XapakTep Ha MEXKIyIbPKaBHUTE
OTHOIIIEHUs, YyBEJIMYaBa CJIOKHOCTTa Ha MOAOOHM cHUTyauuu. B Hail-HOBaTta ucCTOpus Ha
EBpoma OuBmara Conumanuctudecka denepanHa penyonuka HOrocmaBusi ce mpeBpbia B
OOWHOTO ToOJIe, KBIAETO TMpeMepBaT CHIUTE CH MPUHIMINTE Ha HAIUOHAIHOTO
CaMOOTIPE/ICICHHEe W HAlMOHAIIHUS CYBEPEHUTET. B Hawanmoro Ha KbpBaBUS KOH(DIIUKT,
MPUAPYRKWIT pa3NaJaHETO Ha JIbpKaBaTa, ChHIIECTBEHA W HEEIHO3HAYHA pOJISI U3UTpaBa
ob0enunena ['epmanus. B Ta3u pazpaboTka mbpBO II€ pasriiejame NPUHIUINTE, OT KOUTO Ce
PBKOBOJIM TepMaHCKaTa BBHIIHA MonuTuka cienq OOeAnHEHHeTo, KakTo H  (akTopure,
BIIMACIIN BbpXY Hes. Cliell TOBa I11€ HAIPaBUM PETPOCHEKIUs Ha OT/esiHeTO HAa CIIOBEHUS U
XwpBarcka oT FOrocinaBusi B KOHTEKCTa Ha MEXAYHAPOJHUTE PEAKIMH U AHTAXHPAHOCT,
KOUTO MpPEIW3BHKBA, M E€JHOBPEMEHHO C TOBa Il€ MOTJEeIHEM OTOJM30 MOJUTHKATa Ha
I'epmanus B Te3u ciayyau.

Havanoto Ha 90-Te roguaun Ha XX B. U KpasT Ha IpoTuBoNocTaBsHeTo M3rok-3anazn ot
CrynenaTa BoWHA IOHACSAT OCHOBHU MPOMEHU B MEXIYHAPOIHUTE OTHOIICHH. OyaKkBaHUTA
ca, 4ye, pearnpailku Ha HOBaTa CUTyauwus, I'epMaHus, KOSTO caMa € MNpeThplsiiga OrpoMHa
npoMsHa BeaeactBue Ha O6enunenueto mexay OPI" u I'/IP, e BHece cepro3HM KOPEKIIMHU B
CBOsiITa BBbHIIHA TnonuThKa. CrHopel HEOpealuCTUTe, 3allUMTaBallld TO3U BB3TJIE],
eBpoIIeiickaTa CHIIOBa CTPYKTypa € IpOMEeHeHa B rmo3a Ha ['epmanus, kosto ¢ ObequHEeHHETO
[I0JTy4aBa MbJIEH CYBEPEHUTET U yBEIMYaBa CBOUTE HaceseHue, Tepuropust 1 bBII u ToBa me
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MHTEPECH N0 MO-CUJIOB HA4MH, OTKJIOHSBAalKM C€ OT CTPUKTHO ClI€/IBaHaTa MOJMTHKA Ha
MyJITHIATEPATH3bM U MPHABPKAHE KbM HOPMHTE HA MEXKIYHAPOIHOTO IPaBo. '

Brnpeku ToBa, XapakTEpUCTUKUATE, KOUTO JEMOHCTpPHpPAa HEMCKaTa BBHIIHA MOJUTUKA
cieq OOenWHEHHETO, OMPOBEpPraBaT MOYTH M3ILIO OYAKBAHHMATa HAa HEOPEATHCTHUTE.
[IpoxpmwkaBaHeTo Ha BBHIIHATA NONUTHKA mpeaud OOeIWHEHHETO, XapakTepU3WUpaHa C
IIPENaHOCT KbM MYJITHJIATEpaau3Ma M HaJHAIMOHAJIHATa MHTErpanus, ocTaBa JOMHHHpAILA
TEHJEHIMsI, KaTo TMpUMepUTe 3a ToBa u300micTBaT. Tyk MOXeM Ja IMOCOYMM
MpoAbIDKaBallaTa HeMCKa 0OBBP3aHOCT € €BpoOIeiickaTa MHTETPALUs KaTo ISUI0 M ¢ BaTy THHS
ChlO3 B YAaCTHOCT M MpoJabJDKaBallaTa MHTerpauuss Ha Hemckata apmus B HATO.
I'epmaHckaTa BBHIIHA MOJUTHKA MIPOABIKABA J1a CE KPENH Ha TPUTE CH OCHOBHU CTHJIOA OT
nepuoga ciex Broparta cBeroBHa BoiHa: “Hukora mosede”, CUMBOJIM3MpAILl JKEIAHUETO HA
I'epmanus na ce mpeBbpHE B HOpMaJlHA, 3alaJHOEBpoINeiicka aeMokpauus; “Hukora camu”,
CUMBOJM3Mpall ¢axkTa, ue 3a [epMaHus MNPUHLUMIUTE Ha MyJATHIATepalu3Ma U
HaJHallMOHAJIHATAa UHTETpalysl ca ce MPEeBbPHAIN B HEOOXOAMMA ChCTaBKa OT AePUHULIMATA
Ha TepMaHCKUsl HaluoHajeH uHTepec; “llonmuTmkara mpeau cwiara”, CUMBOJM3MpPAIL, Y€
I'epmanus 3ama3Ba AbJIOOKUS CH CKENTHIM3BbM OTHOCHO pE3yJITaTHOCTTA Ha BOGHHATa CHJA,
BBIPEKU Y€ € Mpuena HeiHaTa ynoTpeda KaTo B3MOXKHOCT B PAMKHUTE Ha MEXKIYHApOIHUTE
OpraHW3AINH 32 CHT'YPHOCT.”

B repmaHckaTa BBHIIHA MOJIMTHKA, pa30upa ce, ChIIECTBYBA U MOJEIBT HA IPOMSHATA,
KOATO € WIM B IIO0COKa KbM IIOBE€YE CHJIOBA IIOJUTHKA, WIM B IIOCOKAa KbM IIOBEYE
MHOT'OCTPAaHHO ChTpyJIHHUYeCTBO. KbM mbpBaTa Kareropus ce MpUYMCIsABa M3NPALIAHETO HA
BOCHHHM KOHTHMHI€HTH Ha 3aJIrPaHUYHU MHUCHUHU — HEII0, KOETO 10 HadajuoTo Ha 90-Te roauHu
I'epmanus BuHArW € oTkasBaia Ja mnpasd. lIpuMepu Tyk ca repMaHCKUTE BOCHHHM 4YacTH B
Kambomxa n Comanus, HO Haii-Beue KOHTMHIreHTUTe B OuBma HOrocmasus. Bwhpeku
W3HEHA/aTa, C KOSATO HSIKOM HM3CIIEAOBATENM IMOCPEIaT MOJOOHM CTBIKM HAa T'e€pMaHCKOTO
MIPaBUTEJCTBO, TyK HE MOXEM Ja IOBOPUM 3a JPACTHUYHO OTKJIOHEHHE OT IpHUHIMIA Ha
KOJIEKTUBHOTO JIeHICTBHE, a BCBIIHOCT TOYHO OOpPAaTHOTO — BCHYKM TE€PMAHCKH BOEHHH
KOHTUMHITEHTU 3a] TpaHMIAa ca W3NPaTeHU B paMKUTE HAa MHCHM, CAaHKLHUOHMPAHU OT
KOHCEHCyca Ha MexayHapoaHaTa oOmHocT. B Comanus u KamOomka HEMCKHAT KOHTUHTEHT

e yact ot oropusupanute or OOH mmpoonazBamu mucuu, a B bocHa — OT BojeHUTE OT
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HATO HSKOIKO MHCHM, T.€. CBUAETEIM CME Ha MPEOPUEHTAIMsl Ha T'eépMaHCKaTa BbHIIHA
MOJIUTUKA KbM IIOCTENIEHHO NPUEMAaHE Ha BOCHHATa HamMeca KaTo HEOOXOIMMO YCJIOBHUE 3a
3aabi0ovyaBaHeTo Ha uHTerpanusra B HATO B oTroBop Ha MEXIyHapOJHUS KOHCEHCYC.
Jlpyro noka3aTencTBo € U nojkpenara Ha I'epmanus 3a Bogenure ot CAI Bp3aymHu yaapu
cpenry CoppOus o Bpeme Ha KocoBCKusI KOH(IIMKT, KOETO OCBEH TOBA OIIPOBEPIaBa U €THO OT
OYaKBaHMTA Ha HEOPEAMCTUTE, Y€ ¢ Kpas Ha OMIoJIApHATa epa 3aBUCHUMOCTTa Ha ['epmaHus
ot CAILl B obnacTTa Ha CUTYpPHOCTTA IIle HaMaJlee, a ¢ ToBa I1e 0TciIa0He U TOTOBHOCTTA i 3a
CchTpynHUYecTBO B pamkute Ha HATO.

[Ipumepure Ha mpomsiHA KbM MHOTOCTPAHHO CHTPYJHHYECTBO B HEMCKaTa BbHIIHA
NOJUTUKA WBAT Hail-Bedye OT 00JacTTa Ha MKOHOMHUYECKOTO ChTpyaHH4YecTBO. [lo-
KOOIIEpaTUBHA CTaBa I€pPMAHCKaTa CEJCKOCTONAHCKAa IOJMTHKA, 0COOEHO BBB Bpb3Ka C
nubepanu3anusaTa Ha CEJICKOCTONMAHCKHUTE Ia3apH, JAOrOBOpEHa Ha ypYyTBalCKUs pyHI Ha
I'ATT, cien kaTo B HA4YaJOTO HA MPErOBOPUTE FEPMAHCKUTE MPEICTABUTENIN Ca OUIH €THH OT
Hal-TBBPANUTE U HpOTI/IBHI/IIII/I.3

Topceliku 00sicHEHHME Ha TO3M O3ajjayaBalll KOHTHHYUTET Ha MyJITWIATepalu3Ma B
Tr€pMaHCKaTa BBHIIHA I[IOJIUTUKA, OTKpPHBAMeE, Y€ TEOPUHUTE Karo Heopealu3Ma U
HeonnOepan3Ma, OCHOBAaBAllld CE HAa MPEABAPUTEIHM JONMYCKAHUS 33 PAlMOHAIHUSA U300p
KaTro BOJEIIa JETePMHHAHTA, HE Ca B CBHCTOSHHUE @ aPTyMEHTUPAT TOBA CIEHUPUIHO
repMaHcKo INoBeJeHHe. Moaenure My He Morar Aa ObJaT OOSICHEHW C KaJlKyJalluM LieHa-
110J13a, T€ MT0-CKOPO C€ ONPEAEIAT OT KOHCTPYKTHUBUCTKU (DAaKTOPU KAaTO UACUTE U BSIPBAHUATA,
MCTOPHYECKATa MaMeT M OOIIECTBEHHTE AMCKypcH '. BeHuku Te remepupar criemupmanm
[EHHOCTH M Harjiacu, KOUTO (opMUpaT MyJITHIATEPATHCTKUS pedIiekc Ha TepMaHCKaTa
BBHIIHA noauTuka. Karo crnenuduuen ¢akrop 3a repmaHckara noautuka keM lOrocnasus,
Tps0OBa Ja ce MOCOYU M TPYJHOTO MAapTHOPCTBO Ha ['epmanus ¢ dpaHius, KOETO 3aTpyJHIBA
oopMsAHETO Ha eIWHEH EBPONEHCKH BBHHIITHOMOMUTHYECKH mMonaxoxa. KomeGaHusTa, KOUTO
HATO mnposssiBa nipu npenedruHupaHeTo Ha cBosita pois cien pasnanaHeto Ha CCCP, cbiio
BIMSISIT BbPXY T'€pMaHCKaTa BBbHIIHA MoMTHKA. KbM TOBa TpsOBa na mpubaBUM M CHIHOTO
BJIMSHUE Ha BBTPEIIHU (PakTop — TYK (PUIypHpaT NpoabJKaBalOTO €1a00 MpeicTaBsHEe Ha
HEMCKaTa UKOHOMHKA, KOETO JTUPEKTHO JIOBEXKIA /10 HAMAJIIBAHETO HA YacTTa OT OoJpKeTa,

OT/eJICHA 3a HALlMOHAIHATA CUTYPHOCT, U MHAUPEKTHO 10 CHAaJlaHETO Ha F'eépMaHCcKaTa “‘Meka’
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CHITa, IPUI00HTA B Pe3y/ITaT Ha HKOHOMHUYECKATa i MO ; PONIATA HA OOIIECTBEHOTO MHEHHE
U MEIUHUTE, KOATO, KAaKTO IlI€ BHJIWUM IO-KbCHO, Jajied He MOxe aa Obae mnpeHeOperHara;
KaKTO M HApacTBAIIOTO BIMSHHE HAa OTACIHUTE JICHIEPH TPU B3E€MAHETO Ha
BBIIHOMOIUTHYECKN pelieHus. KOHOMUUECKUAT (akTOp CHIIO 3aeMa CBOETO MSCTO KaTo
oTpeAessl] M0COKaTa Ha HEMCKaTa BHHIIHA MOJIMTUKA KbM ONpENeleHH pailoHu. B ciydas ¢
pasmamanero Ha FOrocnaBusi, 0bp30TO MpU3HaBaHe Ha CIOBeHMs W XbpPBaTCKa OT CTpaHa Ha
I'epMaHus € U3THIKYBAHO OT HAKOW KaTO OMUT JBETE Hall-pa3BUTH ObpxkKaBU OT ¢eaepanHara
pery6iuKa 1a 6bAaT IPUTHCHATH B 3/IpaBa repMaHCKa HEOKOJIOHHAUCTKA MTPETPhAKA.
KounpaukrsT B mnoct-komMyHuctuuecka lOrocmaBust € TO3M €MU30A CleJ Kpas Ha
Crynenata BOHHA, KOWTO camMOyBepeHaTa, Y€ HHUKOra IIOBe4Ye HsAMa Ja JOIyCHE
KPBHBOMPOJIUTHU BOWHHU Ha CBOsl TepuTopusi EBpona ¢ ynoBoicTBue Ou mpesmnoyena aa Oere
UCTOpHUYECKA W3MHUCIINLIA, a HE TOPUYMBA peaHOCT. B mpeaBecTHUK Ha OBACIIUTE TPYJHOCTH
ce IpeBpblla OCTpaTa UKOHOMUYECKa kpu3a, B kKosiTo COPIO usnana ome ot kpas Ha 70-Te
rOJUHM, HO C MBIHa cwia ciuen cperara Ha 80-te. Tg goBexaa A0 BBTPEIIHO
MMPOTHBOIIOCTaBsIHE MeXIy forocinaBckute Ceep (Ooratute pemyOnuku CrloBeHHS U
XbpBarcka) u IOr (mo-Oeanute ocrtaHamu penyOsnuku). HapactBa 0Ge3cunuero Ha
(denepamHUTe MHCTUTYLUH NpPU B3E€MAHETO Ha OOMIM pELIeHHs C BAaXHOCT 3a Lsjara
(benepanys, mopaay MpaBOTO Ha BETO Ha BCsKa permyOiHKa W MOpaaH JEJIErHPaHeTO Ha BCe
MO-TOJIEMU TPAaBOMOINMSA Ha pEemyOJMKUTe M aBTOHOMHUTE MPOBHHLMU. ToBa BOaU 10
HaMalsiBaHE Ha MHTErpupailata cuja Ha OOIIeCTBOTO, MOPOACHO M OT Kpaxa Ha
CoLMaJIMCTHYECKaTa uaeojorusd B kpasg Ha 80-te ronuHu. MKoHOMUYecKUTe MpodiemMu ce
€THU3UPAT KaTO BB3JUTALIUTE CE€ HAMOHAIW3MH Ha CHOTBETHUTE E€THUYECKHU TPYNH CE
MpeBphUIAT B JIETUTUMHpAN] (PaKTOp 3a TOCMOACTBALIUTE MOJUTUYECKU €TUTH. Te meyensr
MOJKpena, W3ThbKBAWKM aHTAarOHUCTHYHUTE KYyITypHH UM MCTOPUYECKU TPATUIMH Ha
eTHH4Yeckute rpynu. OOEKTHBEH (akTOop ca M pa3IuyYaBallUTe C€ HKOHOMHYECKH U
MOJUTHYECKH DPa3BUTHA Ha oOTAenHuTe oOmHocTH. B XbpBarcka m ClOBEHHs, YHUTO
rpaXkIaHu ce 4yBcTBaT 4yactT oT Llentpanna EBporna, mocteneHHo ce 3acuiiBaT HaCTPOEHUsITa B
nonza Ha otaensHe ot FOrocnaBus. B CbpOust ce 3acuiiBaT TEHACHIMUTE KbM LIEHTpaTU3aIus
B M3IIBJIHEHUE Ha cpbhOCKaTa aMOUIUS 32 IPUCHEANHABAHE HA BCUUKU pailOHU, HACEICHU ChC

chpOH, KbM eIMHHA CPBOCKa IbpikaBa.’
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OtnenHuuecky HAcCTpOeHHs] B XbpBaTcka ce 3a0ens3BaT olle B Hayanoto Ha 70-te
TOJMHHU, BBIIPEKH Y€ TOraBa Jajed He ca IpeobiaiaBalia oOlEecTBeHa Harjlaca U ca Jello Ha
XbpBaTcku cenapaTtuctu. [Ipe3 HoemBpu 1971 r. e mbpBaTa no-cepro3Ha OOIECTBEHA NPOsIBa,
korarto Haja 1000 3arpeGCKU CTyIEHTH AEMOHCTpHUpAT 3a He3aBHUCHMa XbPBAaTCKa JbprKaBa.
IIpe3 1989 r. B IOrocmaBusi ce 3abens3BaT IBPBUTE MpU3HAIM Ha pasmanaHe. [Ipes
CENTEMBPU ChILATa TOJUHA CIOBEHCKHUAT MNapjaMeHT Ipuema IOIpaBKa B CIIOBEHCKaTa
KOHCTUTYLIUSA, KOsATO AaBa npaBo Ha CrnoseHus aa HarmycHe COPIO. Ilpes despyapu 1990 r.
CJIOBEHCKAaTa KOMyHUCTHUYECKA MMapTHs HAIyCKa I0rocjaaBcKaTa, KOETO MHO3MHA KOMEHTaTOpU
TBJIKYBaT KaTO HOB MpHU3HAK Ha pasnagaHeTo Ha crapus pen. [Ipe3s oxromBpu 1990 r.
CrnoBenust n XbpBaTcka NPEACTaBAT CbBMECTEH IPOEKT, MPEABMKIAIL MPEBPBIIAHETO Ha
OrocnaBus B KoH(enepanust OT CaMOCTOSATENHU JIbpXKaBH, KOMTO € OTXBBPJIEH OT
IOTOCJIaBCKHS NTapJIaMEHT.

[Ipe3 aBryct 1990r. 3amouBat mbpBUTE COMBCHLU MEXKAY ChbpOU M XbpPBAaTH B XbpBaTCKa.
CrnoBenust 1 XbpBaTcKa NPaBAT YCUIIUS J1a U3TPAJAT CBOM BOGHHU CTPYKTYpH, HE3aBUCUMH OT
IOrocnasckara Hapogna apmus. [Ipe3 okromBpu 1990 r. e mbppBata OTKpUTa KOH(DpOHTAIUS
MexXIy ¢enepaaHaTa apMMs M €AMHULMTE 3a TepUTOpUanHa otopaHa Ha CrnoBeHus. Hsakonko
Mecela M0-KbCHO JIBETE PeryOIMKH OTXBBPIIAT MPU3MBA HA IOTOCIABCKOTO MPABUTEICTBO Ja
pasopbpxKaT BOGHHUTE cu eauHUIM. B kpas Ha geBpyapu 1991 r. cpbOCKOTO MaNIMHCTBO B
paiioHa okono KHuH B [lanmanus npoBb3riiacsBa CBOSITA HE3aBHCHUMOCT M CH31aBAHETO HA
aBTOHOMHAaTa oT XbpBarcka npoBuHLus CpbOcka KpaiiHa.

o To3u momenT EBpomneiickara obmuoct u CAILl pearupar cibpxkaHo Ha KOH(IUKTA
KaTo BCE OLIE HE BB3NpUEMAT KaTO CEPUO3HU MPOrHO3UTE 3a pa3naaanero Ha KOrocnaBus u
IJIelaT Ha ChOUTHUATA KaTO Ha BpEMEHHA KpH3a Ha JEMOKPATU3alUATa, KOSTO PeHOPMUCTKUAT
IOTOCJIaBCKM MHUHUCTBp-TIpesiceaaren AHTe MapKoBUY CKOPO 1€ TOJYMHHU Ha CBOSI KOHTPOJL.
Ha 28 oxromBpu 1990 r. mo Bpeme Ha M3BBHpEIHATa cpella Ha Bbpxa Ha EBpomelickara
oOuIHoCT B PUM BBHIIIHMTE MUHUCTPHU U3Pa3siBAT CBOETO KEJIAHWE FOIOCIABCKUSAT MPOLIEC Ha
JeMOKpaTu3alus Ja JoBeAe 10 ycmex. Te ce o0sABABAaT 3a TepUTOpHUAIHATA LSIOCT Ha
IOrocnaBus m M3UCKBAT Clla3BaHETO Ha YOBEUIKUTE MpaBa. [lonuTuueckuTe NUPEKTOpU Ha
BBHIIIHUTE MHUHUCTEPCTBA ce cpemar Ha 14-15 HoemBpu 1990 r. cbe 3amayara 1a pa3paboTAT
MIpeIoKEeHUs 3a yKpemnBaHe Ha nenoctra Ha lOrocnasus. Omie toraBa I'epmanus uzpassiBa
CBOUTE CBhMHEHHS CIPSAMO 3ala3BaHETO HA HEMOKBTHATOCTTAa HA I'PAaHUIMTE Ha BCSKA LIEHa,
KaTo HEWHUAT MpeICTaBUTEN NPaBU U3SBJICHUE, Y€ OHE3U IOTOCIABCKH CHUJIM, KOUTO CTOST 33
3ama3BaHETO Ha rpaHunuTe Ha FOrocmnasus, He ca Te€3H, KOUTO CE 3aCThIIBAT 3a IEMOKpALUATA

1 YOBCHIKUTC IIpaBa.



B mposenenus na 23 pgexemBpu 1990 r. pedepenmym 88 % oT HaceneHHETO Ha
CroBeHus MOJKpeIs OTACNISHETO Ha penyonukara ot FOrocnasus. Ctpemexxure Ha CIIOBEHHS
u XbpBaTCKa 3a HE3aBHUCHUMOCT Ca 3HAUMTEIHO MOJINOMOTHATH OT IJlacyBaHaTa Ha 13 maprt
1991 r. ot EBpormeiickus nmapaaMeHT pe30JIIoLus, CIopel KoATo “000co0eHuTe penyOinuku 1
aBTOHOMHHUTE TpoBHHIMHU B lOrocnaBusi TpsOBa aa MMaT MPaBOTO CBOOOTHO Jla pelIaBat
coOCTBEHOTO cH ObJele MO0 MHUPEH M JEeMOKpAaTHYeH HAayWH M Ha 0azara Ha MPU3HATHTE
BBHIIIHUA U BHTpelIHU TpaHui.” Ta3u neknmapanus mokasBa J0 KakBa CTEIEH ca HapacHalu
CUMIATHHUTE KBbM IpaBUTENICTBAaTa Ha XbpBaTcka u KOrociaBus, BBIPEKU Y€ OPUITUATHUTE
MO3UIMM Ha EBPONEICKUTE MpaBUTENCTBA MPOABIKABAT J1a HACTOSBAT 3a 3ala3BaHE Ha
cyBepenuteta Ha IOrocnaBus. KbM kpas Ha MapTt Beue € scHO, ue ['‘epmanHusa ce e
MpUCheIUHIIA KbM ABCTpUs U YHrapus B TailHaTa MOJKpena Ha ABeTe pemyOnuku, a Ha 20
MapT ciaoBeHCKUAT mnpe3ufeHT Kyuan npuctura B boH, 3a n1a ce cpemHe ¢ BBbHIIHUSA
MUHHCTBD Ha ['epmanus ['enmep. 7

Ha 15 wmait 1991 r. IOrocnaBusi u3maga B WHCTUTYIIMOHAJIIHA KpHU3a, CJEI KaTo
n30upaHeTo Ha XbpBaTHHA Mecuy 3a MpejaceaaTes Ha AbpKaBHUS MPE3UIUYyM € IPOBAJICHO
Mopajy OTCHCTBUETO HA HIKOIKO WieHa Ha npe3uaunyma. KOrocnaBus octaBa 6e3 opuiinaiHo
Ibp>KaBHO pbKoBOACTBO. Ha 19 mail xbppBaTCKUTE BiacTH MPOBEXAAT pedepeHIyM OTHOCHO
ornensiHero ot lOrocnaBusi, koiTO € OoiikoTHpaH OT cpbOCKOTO ManuuHCTBO B KpaiiHa.
PesynTarure My nokasBat eqHO3HauHa MOJIKpENna 3a HE3aBUCUMOCTTA.

Benuku Te3u chOUTHS MOCTENEHHO CHOYXAAT 3arpHKEHOCT B €BPOMEHCKUTE CTOIHIIH,
HO IOTOCJIaBCKaTa KpH3a ce MPeBpbhIla B OCHOBEH mpobiem enBa ciex 25 rouu 1991 r., koraro
CrnoBenus u XbpBaTcKka €THOBPEMEHHO OOSBSIBAT CBOATAa He3aBUCHUMOCT. HemocpeactBeHo
clell ToBa M30yXBaT CpPa)KEHUS MEXKIY CIOBEHCKUTE €IUHUIM 3a TepUTOpUaIHa OTOpaHa U
denepanHara apmusi, KOSTO C€ OMUTBA Ja BH3CTAHOBU IOrOCIAaBCKaTa BbPXOBHA BIACT HaJ
MexayHapoauure rpaHuiy Ha lOrocnaBus B CnoBenus. Ciiell HEyCHEIIHUTE NPErOBOPH,
KOUTO aMEpPHUKaHCKUAT JbpKaBeH cekperap beilkbp mpoBexkia ¢ MpeacTaBUTENM Ha
(deneparHOTO MPaBUTENCTBO U Ha XbpBaTcka U CI0BeHMsI, B KOUTO CE€ OIUTBA J1a T'M yoeau na
paspemar MHpPHO CIIOpPOBETE IMOMEXIY CH, aMepUKaHCKaTa IUIUIOMAIMs C€ OTTEerns OT
KOH(MIMKTa M TOH ce TMpeBpblla BHB BH3JIOB MOMEHT 3a BBHIIHATA IIOJWTHKA Ha
EBporneiickara obuHoct u Ha I'epmanus. Ha cpemara Ha EBponelickus cbBet B JIrokceMOypr

Ha 28 IOHU CTPaHUTE-YIECHKHU pPEelIaBar Ja U3NpaTsAT mbpBaTa “TpolKa’ OT BbHIIHW MUHUCTPU
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B lOrocnaBus, kosATO M3AeiicTBa mpuU3HaBaHETO Ha M300pa Ha Mecuu 3a mpexacenares Ha
TbpKABHUS TPE3UTUYM.

B pamkure na EBpormeiickata oOUIHOCT pa3nuyaBallUTe CE OICHKH 3a CUTyalusATa B
OrocnaBus BogsaT A0 3HAYMTENHO Hampexenue. 3a @Ppanuus u BenukoOpuranus Haii-
o0eImaBamoTo paspemeHine Ha KoH(mukTa € eamHcTBOoTO Ha FOrocmaBus. Crnopenm Tsx
OTTOBOPHOCTTA 3a OTKJIIOYBAHETO HA HACUJIMETO HOCAT BCHYKHM 3aMECEHH B KOH(IMKTA
CTpaH! W HA-MPaBUIIHOTO MOBEIEHHE HA BBHHIIHUTE CUJIIM OM OMIJIO Jja MperoBapsT Ha paBHU
Hayvajga ¢ BCHMYKHM, 0€3 OTKPHUTO J1a MOJIKPENIT HEeUHs MO3ulus. BeposTHOTO mpu3HaBaHe Ha
OTLETHUYECKUTE PEIyOIHKH T€ U3TETIIAT B HEICHOTO OBJIEIIe, KOETO 3aBUCH OT ITPETOBOPHUS
mporec. 3a paznmuka OT mnosunmsaTa Ha Dpannus u BenukoOputanus, ['epmanus Beue
3amuTaBa Bb3Miena, uye Cppbus TpsOBa na Obae OrpaHuueHa B CBOUTE TPaHUIU U
eHOBpeMeHHO ¢ ToBa CiioBeHMs M XbpBaTcka TpsiOBa 1a ObaaT AUIUIOMATUYECKH MPU3HATH.
B cnenpamure Mecenu npeacraButeny Ha ChBEIIAHUETO 3a CUTYPHOCT U CHTPYAHUUYECTBO B
EBpona (CCCE) penoBHo ce cpemar B Ilpara, 3a na oOchXgaT HauWHa Ha JEHCTBUE Ha
CpBenjaHleTo KbM IOTOCIABCKHS BBIIPOC, KaTO 3a y4acTHE B JUCKYCHUHUTE ca MOKAaHEHU U
CAIl u CCCP. Bbopeku ue MO3UIMUTE UM OTHOCHO He3aBUCHUMOCTTa Ha CIIOBEHUS U
XbpBaTcka ce paznunuaBar, B pamkute Ha CCCE He ce crtura A0 CONBCHIU MEXIY
aMEpUKaHCKUTE U FTEPMaHCKUTE IIPEICTaBUTEIH.

Ha 1 ronu BpHIIHUAT MUHUCTBD Ha ['epmanus ['enmep nmbryBa 3a benrpan u uzpasssa
pa3apa3sHEeHHETO CH OT MOJUTHKATa Ha IOTOCIaBcKoTO deaepanHo mpasurencTtBo. [lo ToBa
Bpeme I'epmanus u JlaHus Beue OTKPUTO 3aIulaliBaT ¢ Ipu3HaBaHeTo Ha CloBeHMs U
XbpBaTcka, ako IOTOCIABCKOTO PBKOBOJICTBO MPOIBIKM Ja YNOTpeOsBa cujaa cCpeury
penyonukute. Ha 5 romu 1991 r. EBporeiickaTa 0OIIHOCT Hajiara OpbKeHHO eMOapro cpenty
IOrocnaBus u onoBecTsBa NOPEAHUTE OMNMTH 3a IPErOBOPM Ha “‘TpoiikaTa” BBHILHU
MUHHCTpH. J[Ba THU MO-KBCHO CTPAaHHUTE B KOH(IMKTA CKIIOYBAT CIOPa3yMeHUETo OT bpuonu,
CIOpEeJ KOETO OrBHAT CE€ NpEeKpaTsiBa, CTPAHUTE Ce€ ChIJacsiBaT BOEHHATAa CUTyalUs B
CrnoBenus na Owae HabmomaBaHa OT crenMagHa MucHs Ha EBporeiickata OOIIHOCT M
CnoBennst 1 XbpBaTcKa ce€ 3aablkaBaT Ja OTIOXKAT C TpU Mecela NpHU3HABaHETO Ha
He3aBUCHUMOCTTa cu. CKOpO clie]] MPUCTUTAaHETO Ha HAaOJI0JaTeIUTe I0rOCIaBCKaTa apMHUs ce
n3rersis oT CroBeHHMsI M C TOBa MPUKIIIOYBA JECETIHEBHaTa BoiHAa Mexay CroBeHus u
Copoust.

[Ipe3 aBryct mo wuckanero Ha CloBeHUS € cb3aageHa apOUTpakHA KOMHUCHS OT
CHECLUAINUCTH 1O MEXIYHAapoJHO TIpaBo, T.HAap. KoMucHus baaunTep, KosTo Aa 00CHAU

HUKOHOMUYCCKHUTC IIOCICACTBUA OT CBCHTYAJIHOTO OTACIAHC Ha CnoBenust ot IOrocnasus.



Mecen no-kbcHo B Xara EC pasmmupsiBa IbJHOMOIIMITA U MaHJaTa Ha KOMHCHSTA, KOSITO
[I0€Ma pOJIsITa HAa ChbBETHUK IPU IPAHUYHUTE CIIOPOBE U IPU OOCHKIAHETO HA KPUTEPUUTE 3a
IIPU3HABAaHE HA HOBUTE CYBEPEHHU IbPKABU.

Ha 4 centemBpu repmaHckusaT kaHiyiep Koyl mpaBu cIeAHOTO H3SIBICHHUE IIpEN
bynnecrara:

“Te3n, KOUTO MUCIIAT, Y€ BCE OIIE € BH3MOXKHO JIa C€ pa3unTa Ha Hacuiue, TpsiOBa aa
OYaKBaT pEIINTENIEH OTTOBOP OT BCUYKHM eBporeiiy. ToBa Baxu U 3a I'epmManusi, 0co6eHO ¢
oryieJ] Ha OTBETHUTE MACUCTBUS, KOUTO TpsiOBa na ObJaT mpennmpueTd. AKO JHAJIOrbT U
MHUPHOTO CHXHUTEJICTBO BEYe HE ca BB3MOXKHHM, TOTaBa IIE TPSOBA J1a OOMHCINM, OCOOCHO C
OIJIeJ] Ha CBOETO pa30MpaHe Ha NPUHIMUNA 33 CaMOONpEAEICHHE, AUIIOMATHYECKOTO
pU3HABAHE HA OHE3U PEIyOIMKH, KOUTO He XKeJIasT moede 1a Obaat yact ot FOrocmasus.®

Ha 7 cenremBpun mnon pwkoBoacTBoTO Ha jopa KapunrreH B Xara e oTkKpuTa
MEXyHapoaHa KoH(epeHus, MOCBeTeHa Ha IorocjaBckara Kpusa. [ eHmep o0sBsiBa, 4e ako
KOH(epeHIHATa POTIaHe, OTHECTHHYECKUTE PEIyOIUKH 111e ObAaT MPU3HATH 32 HE3aBHCHUMHU.
Hokaro I'epmanus noakpens CrnoBeHus W XbpBaTCKa, BPEMEHHUSAT IMpeAcenaTesl Ha
EBpomneiickus cpBeT BaH JeH bpyk oOBHHsABa XbpBaTcKa, 4e pa3najiBa BOCHHUTE COTbCHIM
KaTo mpecuya BHOCA Ha neTpos KbM CbpOus u crupa cHaOAsIBAaHETO C BOAA U €JIEKTPUIECTBO
B Ka3zapMHTe Ha (enepaiHaTa apMus. Toil cMmsTa, 4e CbC CBOUTE U3SIBICHUS 32 BEPOSTHOTO
IIpU3HABaHE Ha JBETE PENyOJUKH U 3a OTroBopHOcTTa Ha ChpOMs 3a arpecusra, ['eHmep e
IIPOBOKHMpAJl eCKajalusATa Ha BOCHHMA KOHQUIMKT W € pa3pylli KOHCEHCyca Ha
EBpomneiickara oOmHocT. ['epMaHckaTa AWIUIOMAMA OTXBBPIS T€3H OOBHHEHHUS M HAHOBO
3amnamBa CbpOust ¢ €AHOCTPAHHOTO MPHU3HABAHE HAa PEMyOJMKUTE, aKO MPEroBOpPUTE OBbAAT
IIPOBAJICHU MOPAaX NPOABIDKABAILO HACHUIIUE.

Ha 25 centemBpu 1991 r. CeBersT 3a curypHoct Ha OOH cbino Hamara opbKenHO
embapro Ha FOrocnasus. 3abens3Ba ce mpomsiHa U B no3unusata Ha CAILl, kaTo B peu npen
CpBera IbpKaBHUAT cekpeTap belkbp XBBpIIsS BUHATA 32 €CKalaluaTa Ha KOHQIMKTa BEPXY
Cepbust m gomMuHMpaHaTta OT Hes QenepanHa apmus. Ha mnopegHoTo 3acenaHue Ha
KoH(pepeHnmara 3a FOrocnaBus, ydYaCTHHLUTE ca €IMHOAYLIHM, 4ye TpsAOBa 1a Obie
IIOCTUTHATO MOJUTHYECKO PEIIECHUE, KATO B AJITEPHATUBUTE BEYE BKIIOYBAT U Bb3MOKHOCTTA
3a Tpu3HaBaHe Ha permyoOnukuTe. Cien cpemara ¢ ¢hbC CPBOCKHS MPe3uIeHT MITOmEeBHY

XxbpBaTckusa TymKMaH HUJEPJIAHICKUAT BHHIIEH MUHUCTBD BaH JeH bpyk u3scHsBa, 4e ako

¥ PIOTROWSKI, R., Recognizing Croatia: How the Representation of Actors and Events Shaped Policy
Priorities towards the Balkans in the United States and Germany, Center on Transatlantic Foreign and Security

Policy Studies, FU Berlin, 2001, p. 6. <http://www.ksg.harvard.edu/kokkalis/GSW3/Ralph_Piotrowski.pdf>.



MIPErOBOPUTE HE JIOBEAAT 10 YCIEX B paMKHUTE Ha JBa MECella, CKOPOLIHOTO MpU3HABaHE Ha
penyOJuKUTE € HalbJIHO Bb3MOXKHO. ToBa CHUTHanmM3upa INpoMsHAaTa B IO3ULUATA Ha
Hupepnannusa B mocoka KbM OTJajedyaBaHEe OT IPHUHLHMIIA HAa PaBHOIOCTaBEHOCTTA Ha
CTpaHHUTE B KOH(]IUKTA.

ITo cpmoto Bpeme OOH wm3mpaia kato crienuaneH npareHuk B HOrociaBusi OUBIIHS
aMEpUKaHCKU BbHIIEH MUHHUCTBD Cailpbc BaHc, KoiiTO MMa 3a 3a7a4a Jja yroBOpU MPUMHUPHUE
MEXy BOIOBAIIUTE CTPAHU M U3IPAILAHETO HAa YMUPOTBOPUTEIEH KOHTHMHIEHT OT ‘‘CHHU
kacku”. Ha 7 okromBpu MoparopuymbT oT bpuonn m3tnya u mapiamentute B JIroOmnsHa u
3arpeb MOTBBpKIABAT JCKIAPAMUTE CH 32 HE3aBHCUMOCT M O(UIIHMATHO MPEKHCBAT BPB3KUTE
Ha JbpXKaBUTe CU C benarpax. B cbius neH TOBOpUTENAT HAa MIapjaMeHTapHAaTa Ipyla Ha
Coumannemokpatuueckata mnaptus (CHAII) B repmanckus bynaecrar HopbGept I'anzen
3asBsIBA!

“JIHemIHNTe BB3IYIIHM aTaKd Ha IOrociaBckara ¢eaepaiHa apMHs Cpelly IpaJoBe B
XbpBaTcKa TPsOBA J]a ca OTBOPWIIM OYUTE U Ha MOCIIETHUS YOBEK, Y€ TOBA € BOIHA, BOJICHA OT
apMusiTa cpelly COOCTBEHOTO U HaceleHMEe M IOJAKpemsiHa OT cbpoute. Bpeme e
EBpomneiickata o0IIHOCT Hali-ceTHe J1a HaJIOKHU CTPOT'M CAaHKLUU CpeIlly arpecopa u ciesl KaTo
TPUMECEUHUAT MOPATOPUYM Bede U3T€4e — Ja MpEeMaxHE AUIJIOMAaTUYECKUTE M 3aKOHOBU
TIPEYKH TIPe/ CIOBEHCKATA U XbPBATCKATA HE3aBUCHMOCT.””

Ha 25 oxromBpu EBpomeiickaTta oOIIHOCT MyONHMKyBa JeKIapalius, KOATo OOsBsBa, 4e
3a pa3pacTBaHETO HAa KOH(IIMKTAa OTTOBOPHOCT HOCHU (esiepaiHaTa I0rociaBcka apMus, KaTo
0c00EHO KaTeropuuHoO 3akjeiMsaBa moBeaeHueTo W B JlyOpoBHuk. Ha koHdepenuusita 3a
OrocnaBus CwpOust € mpencraBeHa Karo ‘‘HEChTpyAHHWYENIAa”, KaTo MO TO3W HAYMH Ce
MpOKapBa pa3JCICHUETO MEKY “TOTOBH Jla ChTPYAHUYAT M ‘“‘HEXEJaeuy Aa CbTpyIHUYAT
CTpaHM B KOH(IIMKTa, KOETO JlaBa Bb3MOXXKHOCT Ha EBpormeilickaTa oOIIHOCT Ja TpeTupa mo
paznuyeH HauuH ChpOus U IBETE pemyOIIuKH.

B nauanoro Ha HoemBpu 1991 r. aunnomaruyeckoto mpusHaBaHe Ha ClOBeHHUs U
XbppBaTcKka C€ MpeBpbIla B JEKIapupaHa IeJl Ha TIepMaHCKaTa BBHINHA IOJINTHKA.
JluriomatuueckuTe ycuiaus Ha ['epMaHus ce KOHLIEHTPUPAT B TOBA JbpKaBUTE-NIAPTHbOPKU
ot EBpomneiickara o0mHoCT fa ObJaT 3aAbp>KaHu B MOETUSL Beye BT, KOUTO € OJaronpusTeH
3a HemckaTa no3uuus. Ho B citydaii ue ToBa ce OKake HEBb3MOXKHO, ['epMaHusl 111e U3BBPILU
npu3HaBaHeTo camocrtoaTrenHo. Ha cpemata Ha Bbpxa Ha HATO nHa 8 HoemBpu B Pum

AMCPUKAHCKUAT TMPE3UACHT EYI_H B 3a0eleXKa KbM HEMCKHS KaHIJICp Kon o6BunsaBa

? Ibid., p. 7.



I'epmanns, 4e caboTupa MEXIYHApOIHUTE YCWIHMSA 32 pa3peliaBaHeTO Ha KOH(IMKTA |
OKypakaBa pemyOJUKUTE Ja IpoKapaT CBOsATa He3aBUCUMOCT. Ta3m 3alesexka He € B
CBhCTOSIHUE Ja MPOMEHM Kypca Ha repMaHCKaTa MOJIMTUKA 10 BbIpoca. B kpas Ha HOoeMBpHu
Ko u I'enmiep ca gocturnanu yoexaenuero, 4e I'epmanust Ou Mornia ga npusHae XbpBaTcKa
n CrnoBenuss 0e3 KOHCEHCyC OT crpaHa Ha OOIHOCTTA, KaTo TOBa HsIMa Ja HapaHU
Cropa3yMeHHsTa i ¢ eBponeickute napTHpopu. [lmanoBere ca ToBa ma ObJe OCHIIECTBEHO
npe3 aekemspu npeau Konena.

PenopTaxkute B 3amagHUTE MEIUU 3a BOWHATa B XbpBaTcka MpeaaBaT HeOJIaromnpusTHa
3a CppOust kapTuHa. B cpenara Ha HOEMBpH CPBHOCKUTE CHIIM 3aB3€MAT TOYTH Pa3pyIICHHS
MeXayBpeMeHHO BykoBap. B HauanoTo Ha gexkeMBpH 70 00IIecTBeHOCTTa B EBpoma qocturar
penopTaxu 3a yKacHUTE pa3pylleHHs B cpeaHoBekoBHHUs [lyOpoBHuK. Cropen JaHHHUTE Ha
Habmoxarenute Ha EBpomelickaTta OOIIHOCT (KOMTO TO-KBCHO Ca OCHOPEHH OT JPYTH
nzrounnnn) 40-50 cuapsna paspymasar rpaackus ueHTsp, a KOHECKO o6sBsiBa, ue 30 % ot
HUCTOPUYECKUTE Crpajd ca HAMbIHO pa3pylIeHM WIM TEXKO MocTpaganu. Meauure
IIPEJCTaBAT CUTyanusara B JlyOpOBHUK KaTO ONHUT 3a Ch3HATEIIHO pa3pylllaBaHE HAa CBETOBHOTO
KYJTYPHO HacJIEACTBO.

Bbnpekn ue karo L0 BCMYKO TOBAa JONPHUHACA 3a NPOMSHA B OTHOLIEHHETO Ha
MOBEYETO €BpONEHCKH cuian KbM KoH(pumkra B lOrocnmaBusi, ®DpaHuus ome BeAHBXK
KPUTHKYBa OCTpPO MNO3uIMATa Ha ['epMaHms M oOnucBa IMOBEICHUETO ¥ KATO BPEJHO 32
O6muoctra. ToBa cxBamjane cronensat W BemukoOpuranus u CAILl. Ha 10 nexemBpu
reHepanauar cekperap Ha OOH Ilepec ne Kyensp uspassiBa 3arpukeHOCTTa CH, Y€ €IHO
nonpanwio mnpusHaBaHe Ha CroBeHuss m XbpBarcka, 0e3 nma ca Qopmymupanu oOmm
MPUHIUIN 3a TOA00HU cuTyanuu B M3rouna EBpona, 61 Morio fa pa3mmpy KOHQINKTA U Ja
NpeIU3BUKa EKCIUIO3MBHA cHUTyalus, ocoOeHo B bocHa um XeprerosuHa u MakeaoHUs.
@panuus 1 AHIIIMS IpaBAT ONUT 1@ Ipokapar pesonrouus B CeBera 3a curypHoct Ha OOH
Cpellly HEHaBpEeMEHHOTO Npu3HaBaHe. be3 na kpuTHkKyBa repmaHckaTa NojauTHKa CbBETHT
npuemMa B cBosita pesontonusa 724 ot 15 nekemBpu 1991 r. B FOrocnasus na 6b1e usnpareHa
rpyna, KoATo J1a HOArOTBU €BEHTYAJHOTO pasrpbliaHe Ha MUPOOIMAa3Balla ONepanusl.

Ha 19 nexeMBpu TIepMaHCKOTO IIPaBUTEJICTBO B3€Ma pEIIEHUE Ja [pU3Hae
HezaBucuMocTTa Ha CroBenust U XbpBaTcka Ha 23 nmekemBpu. Ha 15 sanyapu 1992 r.
MOPTYTaJICKOTO MpeAceaaTencTBo Ha EBporelickaTa oOIHOCT ¢hoOIIaBa 32 TOTOBHOCTTA Ha
JIBaHAJIECETTE NbPKaBU-WICHKH J1a HANPABAT CHILOTO.

[Ipe3 sayapu 1992 r. BbopwmKEHUTE COMBCHIM B XbpBaTcka cruxsar. Ha 9 sHyapu

MuomeBud 00sBsiBa Kpasi Ha BoiHaTa ¢ XbpBarcka. Cropen oQuIMaTHi XbPBATCKA TaHHH
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youture ca Hax 3000, a panenute Hax 16 000. Oxono 220 000 xbpBati 1 300 000 crpbu ca
IIPUHYIEHH /1a HaIlyCHAT JOMOBETE CH IO BpeMe Ha BOMHaTa, BBIIPEKH Y€ B IMKa Ha OoeBeTe
npe3 HoeMBpu-AekeMBpH 1991 r. okomno 550 000 xbpBaTu ca BpeMeHHU OexxkaHuu. Mecerl mo-
KbCHO €BpPONEWCKUTE BBHIIHM MHUHUCTPH OTHpaBAT TmoxBanma KbM CepOus 3a
“KOHCTPYKTUBHUS U MMOAXO0A” KbM MPEKpaTsIBAHETO HAa BOGHHUTE AeicTBUs. B Hauanoro Ha
Mapt CAIIl u3paszsaBaT roToBHOCTTA cu Aa npu3zHaaT CiioBeHus: 1 XbpBaTCKa U Mpeajaratr Ha
EBpomneiickata oOImIHOCT 00Nl MOAXOJ KbM IpHU3HaBaHeTO Ha Maxkenonus u bocHa wu
XepueroBuHa.

Cnen npusHaBaHeTo Ha XbpBarcka ['epMaHus oka3Ba jajied MO-MaJIKO BIUSHUE BbPXY
IOrOCJIaBCKaTa MOJIMTUKA Ha EBponelickaTa 0OIIHOCT, KaTO ce aKTUBU3UpPa OTHOBO 10 BpEMeE
Ha mperoBopute B JledThH mpe3 1995 r. otHocHO Obaemiero Ha bocHa u XepieroBuHa.
OtHomenusTa mexxay ['epmanns n XbppBarcka BUAMMO OXJaJHABAT B ronuHute cieq 1991 r.,
Karo Ha ['epmaHMsi He ce HpaBM NOJUTHKaTa Ha JAWCKpUMUHAIMsA Ha Ty[KMaH KbM
OOCHEHCKUTE MIOCIOJIMAHU U HApacTBAlllo aBTOPUTAPHUSI XapaKTep Ha BiacTra My, 6e3 obaue
Jla € B ChCTOSIHHE 1a FO OTKJIOHH OT TA3H JIMHUS HA MIOJTHTHYECKO MOBEICHHE.

I'epmaHCKaTa IOJUTHKA B IIBPBUS €Tall HAa IOIOCIaBCKaTa KpU3a MIPeICTaBiIsiBa HHTEPEC,
3al0TO JEMOHCTpHpA M3BECTHO OTKJIOHEHHE OT JOMHMHMpAIIMs J0ToraBa MOJEN Ha
MOBE/ICHUE B T€épMaHCKaTa BBHIIHA MOJUTHKA Ha OE3MPEKOCIOBHO pa3uUTaHE HA MPHUHIIMIIA
Ha MHOTIOCTPaHHOCTTa W OTKPUTO HEKEIaHWE 3a II0eMaHe Ha COOCTBEHAa WHHIIMATHBA.
Ouenkure 3a Hes BapupaT OT NBIHOTO M OTXBBPISHE KAaro KpalHO HEMOAXOASINa,
npuObp3aHa U €AHOCTPAHHA JI0 IBIHOTO M 0JJ00peHHe KaTO €AUHCTBEHUS Bh3MOXKEH MOIXO0/
3a Mpe0TBpaTSIBaHE Ha MOCIIEABAINTE KPHBONPOJIUTHUSA. BhIpOChT U3riexaa HE € alu IBETe
penyOIuKu € TpsAOBajIo 6b00we na ObAAT NMPU3HATH, & MO-CKOPO K02a W TI0 KaKbB HAYMH.
Cnopen nportuBHuuuTe Ha ['epMaHus paHHOTO npu3HaBaHe Ha XbpBarcka U ClOBEHHS €
npeau3BuKano KoHuukTa B bocHa, 3amoTo e ch3aano pasHoryiacus B oOmiara eBporeiicka
MO3UIMUS, NPEANOCTABUIIO € HEPELIUTEIHOTO M3yakBaHe Ha OOIIHOCTTa W € JaJIo IIAHC Ha
rpy0aTa cuia Jja ce HaJIO’KU KaTo MedeIMBIIa CTpaTerus, J0KaTo Clopes MpUBbPKEHUIUTE i,
€IMHCTBEHO (DakThT, ue ['epmaHMsl € ocTaBeHa caMa OT BCUUYKUTE CH €BPOMNEUCKU MapTHbOPU
B PaHHOTO CH TpU3HABaHe, € JO0BEJ 10 N30yXBaHETO Ha BoiHaTa U B bocHa. AMepuKkaHcKaTa
U eBpollelicKaTa MOJUTHYECKA HEPEIIUTETHOCT OKypakaBaT CbpOusl 1a HPOABIKH ChC
cBoATa arpecuss M cpemy bocHa. Ako Te ce OMIM HAMECWIM I0-paHO C PELIUTEITHOTO

IIpHU3HaBaHC Hali-Beuye Ha X”praTCKa, WIM ako OWMJIM 3aIulallliifd FOrocjaBcKaTa apmuysa C

" PIOTROWSKI, R., Der Zerfall Jugoslawiens un der Weg zur Anerkennung, Digitale Dissertationen, FU
Berlin, 2004, pp. 1-18. < http://www.diss.fu-berlin.de/2004/23/kap3.pdf>.

11


http://www.diss.fu-berlin.de/2004/23/kap3.pdf

BOCHHa HaMeEcCa, KOH(bJ'H/IKT'I)T BCPOATHO HHKOra HAMAJIO Oa AJOCTUTHEC CBOUTC TpParun4yHu
pasmepn. '’

Hsxon oT Haii-HeraTMBHHTE OLIGHKM BW)KIAT B MOJKpenara Ha ['epmaHus 3a XbpBaTuTe
U CJIOBCHIUTC, CB3HATCIIHA JACMOHCTpAllUd Ha pacoBa HCIOPUA3ZBH CIPAMO CBpGI/ITC u
3aBPpbIIAHC KbM aM6I/IIII/II/IT€ 3a apHﬁCKO T'OCIIOACTBO Hana IsijIa EBpona U IIOAYMHABAHEC Ha
HU3IIUTE PacH, KaTo MPHUPABHABAT Ta3W IOJKPENa C IMOJAKpenaTa Ha XHUTICPOBHS PEKHM 3a
XBPBAaTCKUTE yCTamlM OT Bropara cBeroBHa BolHa. be3 ma oOchkmame KpaiHOCTHTE Ha
HO,Z[O6H0 CXBalllaHC, KOUTO OYCBUJHO HC B3CMAT MPCABUJ IMPUHIUIIUTEC, OT KOUTO HEMCKATa
BBbHIIIHA IMOJIUTUKA C€ € BOAWJIA B IICTACCCTTC rOAVHU CJIC Kpas Ha BOI\/JIHaTa, aIe rmocoymum, 4e
CIOpes yMEpeHUTE KpHUTHIHM, TIepMaHCKaTa IIO3MIMS € JOBela J0 eCKajalus Ha
HEJIOBOJICTBOTO M OTTaM Ha HAaCWJIMETO OT CPBOCKa CTpaHa M € JONPUHECIIA 33 MMOIaJIBaHETO
u Ha bocHa n XepueroBuHa — pa3BUTHE, KOETO € MOTJIO Ja ObAe M30erHato upe3 pasyMHH
IpeTroBOpPHU U U3YaKBAHC. TaknB € O(bI/II_[I/IaJIHI/IHT BB3IJICA HAa aMCpUKAaHCKaTa JUIIJIOMAlUs B
HA4yaJIoTO Ha KOHQUIMKTA, HO ciea 1o 1991 r. T8 100poBOIHO OTCTHIIBA NOCPEAHUYECTBOTO
IpU pa3pelIaBaHeTO Ha IOTOCNIABCKUs KOH(IUKT Ha EBpomefickara OOIIHOCT M JOBOJHO
MOTPUBA PbBLIE OTCTPAHU MPH OYCBHIHOTO HEYMEHHE Ha CHIO3HHLUTE Aa (HopMynupaT oomia
MO3ULMS TIOpaAM IPEKaJIeHO ToleMuTe cu BbTpemHM paszauuud. Cnopen C.Yaywspn
pasmamanero Ha lOrocnaBus He € OWIO HEM30EKHO, HO 33 HEro ChHIIECTBEHO JONPUHACS
MEXIyHapoaHaTa OOIIHOCT, U B YacTHOCT ['epmannms. 3a ma ompaBmasT oOEAMHEHHETO HA
I'epmanus B kpast Ha 1990 r., repMaHCKUTE JHIEPU TOBOPST C BB3TOPT 3a TOBA CHOUTHE KATO
aKT Ha JIEMOKpaTHUYeCcKa BOJIEU3sBa U 1Mo0e/1a Ha MPUHIUIA 32 CBOOOTHO CaMOOTpeIeIsIHE Ha
xopara. ToBa MOBIMSABA OMACHO BBPXY CIOBEHCKUTE, CPHOCKUTE U XBPBATCKUTE MOTUTHIIH. 12

OOexTHBEH aHaNMM3 Ha TEOMOJUTHYECKUTE MAICHOCTH HAa EBPONEHCKUS KOHTHHEHT
MoKa3Ba, 4e Haii-omereHa oT HectabuiaHocT B FOroumsrouna Eppoma Ou Oumna I'epmanus,
KOATO TpH6Ba Ja ImoeMa Hal-ToIsIMaTa TEKECT OT BCPOATHU GC)KaHI_II/I. Ot Ta3u TJI€AHAa TOYKa
OTIpaB/iaHa M3TJIeXK/Ia TepMaHCKaTa CTpATEeTHs Ha MPEIBAPUTEIHO MTPU3HABaHE Ha XbpBAaTCKa
n CnoBeHHs, KaTo MO TO3W HauumH ['epMaHus ce CTpeMM Ja NMpeaoTBpaTH M30yXBaHETO Ha
BpaXA€OHOCTH OT CTpaHa Ha KOHTpoiupaHata oT CbhpOus rorociaBcka apMusi. To3u Bb3Iien
HU IIpEJCTaBsl “Apyrara CTpaHa Ha MOHETaTa’, WIM CXBAIAHETO, Y€ €JUHCTBEHATAa aKTUBHO
aHrakupasa ce ¢ KOH(IMKTa 3amaiHa chiia ce okas3Ba ['epMaHus, JOKaTO OCTaHAIaTa 4acT OT

EBponeiickata ob6muoct 1 CAIILl octaBar macwBHU HAOMIOJATENN HA Pa3TPhIIAMIOTO CE

"'SUNIC, T., Woodrow Wilson’s Defeat in Yugoslavia: The End of a Multicultural Utopia, Journal of
Libertarian Studies, 1994, p. 37. <http://www.mises.org/journals/jls/11_1/11 1 3.pdf>.
2 VIVBPJ, C., c. 266.
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Hacwime. [TogoOeH aHaim3 HU TOKa3Ba, 4e possita Ha ['epmanmst B OrocinaBus He OuBa n1a
ObJe HaAlleHsIBaHA, HUTO MBK possita Ha XeremoHa CAILl nonuensBana. Hurto CAILl, Huto
EBporeiickata oOIIHOCT XenasT Aa BUAAT u3auranero Ha ['epmanus kato cuieH (akTtop B
OankaHCKaTa TMOJWTHKA, OCBEH ako pa3bupa ce I'epmaHust HE € Ta3u, KOATO IIE IUIATH
BOGHHUTE pa3XxoAu U IIe TmpuemMe npumknamure Oexannu. Crnopen HSIKOW aBTOPHU
nacuBHoctta Ha CAIIl ce ABKM HE Ha TAXHATA MPEJAHOCT KbM MNPHUHIMIIA HA MHUPHO
paspeiiaBane Ha KOHQIUKTUTE upe3 Oe3KpallHU MPEroBOPH, a MO-CKOPO Ha PEIICHUETO J1a He
ce JIOMycHAaT €IHOCTPAaHHM HEMCKHU XOJ0Be Ha bankaHute — Taka MUpHATa MHUIMATHUBA Ha
OOH, ornasena ot Caiipbc Banc e mmana 3a nen ga Ol0OKMpa HEMCKOTO aHTaKUpPAaHE B
OrocnaBus, a He fa HaMpaBu CEPUO3HO YCUIIHME 3a IOCTUTaHE Ha IPUMUPUE.

EnuH oT repMaHCKUTE apryMEHTH 3a IPEBAHTUBHOTO MPU3HABaHE HA JIBETE PeryOIuKu
€, ue MPEeBpBIIaiiKi TH MO0 TO3U HAUMH B cyBepeHHU IbpxkaBu, OOH mie Moxe na pasriexna
IOTOCNIaBCKaTa apMHs Karo arpecop M Ie ce Ch3AagaT HEeOOXOIWMHUTE YCIIOBUS 3a
MIPOBEXKIAHETO HA YMUPOTBOPHUTEIIHA OTEpaIvs, KOSITO UM MO-TOJISIM IIAHC JIa MPEKpaTH Mo-
CKOPO BOCHHHTE ACHCTBUS B XBbPBATCKA, OTKOIKOTO AMMIOMATHYECKHTE IPEroBopH. - OCBEH
TOBa ¢ mpu3HaBaHeTo cu Ha CrnoBeHus W XbpBaTcka ['epmaHus mokas3Ba, 4e €IMHCTBEHA
pa3bupa KakBO TOYHO ce ciyuBa B lOrocmaBus — a HWMEHHO, Y€ C€ pasmajga eaHa
MBpTBOpOJcHa AbpkaBa, kosito CAILl, ®pannus u AHIIMA ca Ch3Jald M3KyCTBEHO upe3
BepcalickaTta cucrema W mocie BB3KPECHJIM OTHOBO H3KycTBeHO Ha Ilapmxkkara mupHa
KOH(pepeHIMs U KOSATO HUKOTa HEe € MMaJia ISTHTUMHOCT U KamanuTeT Ja (yHKIHOHHUpA KaTo
peanna pemokpanus. CAILl Bce mak w3urpaBaT BakHa poOJIS B Pa3BUTHETO Ha o0ImIara
eBpOTeiicka TMO3WIHs TO0 KOHGIMKTA, KaTo TO-CKOpPO TIOTMpPEYBAaT Ha HEWHOTO
W3KpUCTAIM3UpPaHEe, CJlell KaTo IpH OOsBSBaHETO HAa TEPMAHCKOTO NpHU3HABAaHE Ha JIBETE
penyOInKy, aMEePUKAHCKUAT 3aMECTHHK-IbPKaBeH cekpeTrap MUrea0sprbp OTHpaBs “cTporo
npeaynpexacHne” KbM dieHOBeTe Ha EBporielickara oOIHOCT 1a HEe MOCIeABAT TePMaHCKUs
npumep. Tazu monuTuka odade M3riaexaa € Ouina HacoueHa Mo-CKOPO OT ABJIOOKO MOTPEITHU
napanenu Mexnay ['epmanus ornpenu Bropara cBeToBHa BoiiHa u ['epMaHus OT HAYalI0TO Ha
90-Te rOMHH, OTKOJIKOTO OT HEMOAMPABEH HHTEPEC 38 HAMUpPAHE Ha H3XOJ OT Kpu3ata. '’

B romsma dact or aHanmusure Ha (OpMHpAaHETO HA TEepPMAHCKaTa TOJUTHKA KbM
IOTOCJIaBCKATa KpH3a rojisiMa BaXKHOCT C€ OTJaBa Ha MEIUUTE U OOIIECTBEHOTO MHEHHUE KaTO
(dakTopu. M3rhkBa ce possita Ha Hal-TUpakHHUS HeMCKH BecTHHK ‘‘Frankfurter Allgemeine

Zeitung”, KOMTO, MOAYEPTAHO CHUMIATU3MpANKU Ha XbpBaTcKaTa Kay3a, ONUCBA JEHCTBUATA

BYIYBPL, C., c. 312.
' SUNIC, T., pp. 38-39.
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Ha CnoBeHus 1 XbpBaTcka Kato 60p0a 3a cB000a M JEMOKpAIIUs U TI0JIeMa KaMIIaHUsI CPENTy
MusomieBUY U CpHOCKHSI HALIMOHAIHM3BM, C KOETO TOBJIHSIBA CHIHO Ha O(OPMSHETO Ha

15
O6H.I€CTBCHOTO MHCHHUC B FCpMaHI/IH.

Ha 22 ¢epyapu 1991 r. cmoMeHaTUST BECTHHK
myOIMKyBa CIEAHOTO:

“Cpc cBOMTE MHAYCTPUAIHU TPAIUIMH, ¢ MOJOOPEHOTO CU 0Opa30BATENHO JEJIO0 U C
TPYIONMIOOMBHUS CH, OTAAQJCH Ha TOYHOCTTa Hapoa CroBeHHs OM Morja B Hai-0003pUMO
OpJele Ja HaBakca MKOHOMHYECKOTO CH M TEXHOJOTMYHO H30CTaBaHE CHpsAMO 3amajHa
EBpona (...) To3u 3anpyxeH, 1o0pe opraHu3upaH U U3BECTEH ChC CBOSITa PAOOTIMBOCT HAPOA
pa3bupa cebe cu KaTo HaIMs U JKellae Jla ce MPUCHEAMHU KaTO HE3aBHCHUM KBbM CBOOOTHA
EBpoma.”

B npyra cratus ot 16 anpun 1991 r. BeCTHUKBT MHULLIE CIAEAHOTO BbB BPb3Ka C yCHIHATA
Ha XbpBarcka u CIoBeHMs J1a MOIy4yaT IPU3HAHUE 32 CBOUTE aCIIUPALIUU:

“Ho BmecTo momoin or 3amaja, npecieaBaHute B KOrocnaBus Hapoau moiyyaBar
ennHCTBeHO mpa3Hu (pasu. [la Hsima OankaHm3anusi — cskam gHemHata FOrocnmaBust He
BBIUTBILABA BbB Bb3MOKHO Hali-BUCOKA CTENEH OalKaHU3aLMATa; Ja HIMa MaJIKU AbpKaBULH
— csAKall eJHa rojsiMa HacWJIHHMYecKa JIbpkaBa Ou Owmia mo-mobpa OT eaHa cBOOOIHA
Hanms.” '

3acunBallku HaTHCKa BBPXY OOLIECTBEHOTO MHEHUE, CHJIHOTO XbPBAaTCKO €MUIPAHTCKO
106u B I'epMaHus mpoBex/ia MOIIHA MPONAraH/Ha KaMIIaHUs B 110J13a HA HE3aBUCUMOCTTA Ha
XbpBatcka. Karonnueckara ubpkBa B ['epmaHus ChILO € U3LUIO HAa CTpaHaTa Ha XbpBaTCKa U
OpraHM3Mpa CWJIHA NOAKpemna 3a Hesd B baBapusa. B Hesd ce BKIIIOYBAa M IPOKATOJINYECKOTO
KpWJIO Ha yIpaBisiBalliys XpUCTUSHCOLUAINCTUYECKH ChIO3.

Crnopen eauH OT BB3MVIEAMTE OT IOJIMTUYECKATA TEOPHUs, MOIUTUYECKUTE EIUTH Ce
O6opaT W “mazapAr”’ mOMeXay cHu 3a (GOpMYJIMpPaHETO Ha HAMOHAJIHHUS UWHTEpeC U
CJIEOBATEIHO BBHIIHONOJIUTHUYECKUTE JAECHUCTBUSA ca PE3yJTaT OT BBTPEUIHONOJIUTUYECKU
KOMIIDOMHUCH, KOAJUIMHM, YCHUJIUS 3@ [IOCTMFaHE Ha KOHCEHCYC, KOHKYPEHLHUS.
Brprpemnononuruyeckure 6opou B ['epmanus 10 BpeMe Ha pasrpbIIaHETO HAa KpU3aTa B
IOrocnaBus ca 3HaYMMHM 3a T€PMAHCKOTO pelIeHue Aa npu3Hae XbpBarcka U ClOBeHHUs, KaTo
ONpeAesAlI CE OKa3BaT IPOMEHMTE BBB BB3IJIEAUTE HAa BBHUIHMS MHHHUCTBHD [eHiiep
BCJICJICTBHE HA aHAIM3WUTE MY 3a KOH(HUTypauusTa Ha MONUTHYECKaTa CiieHa B ['epmaHus u
ONUTHTE MY Jia 3aMa3y NO3ULUUTE Ha CBOsATA MapTus. ['eHiuep npeacrasisaBa mankata [laprus

Ha cBoboaHuTe nemokpartu (IIC/), kosto e mapTHbOp Ha ynpasisiBamara ot 1982 r. ascHo-

S YIYBPL, C., c. 260.
16 « Ansitze zur Erkldrung...”
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nubepaiiHa Koaniuss XpUCTUSHIAEMOKpaTuIecku chio3 (X1C)-XpUCTUIHCONUATHCTHIECKU
cpio3 (XCC). Jlo mavamoro Ha ronmu 1991 r. T'enmep ce 3acThlBa 3a 3ama3BaHETO Ha
TpaHULUTE M eAUHCTBOTO Ha lOrocmaBust B goceramHus uMm Bud. Omie B Kpas Ha Maid
onosunmonHara Conmanaemokparnuecka naptust (CHII) o6sBsiBa moakpenata cu 3a
MEXAyHapoAHOTO Npu3HaBaHe Ha CnoBeHust U XbpBarcka. CeaMHUIM HO-KbCHO CbHIIOTO
npasaT U BnusATenHUAT ropoputen Ha X/[C K. Jlamepc u renepannust cekperap @. Proe, kato
3amo4yBaT Ja KPUTUKYyBarT ['eHilep 3a pa3nuyaBamiata My ce no3uuuss. HaTucksT BBpXY
I'eniep e 3acuieH cbC CBUKBAHETO HA MOMCKAHO OT ONO3MUIMATA U3BBHPEIHO 3aceJaHUE Ha
bynnecrara Ha 1 1omu 1991 r. u mocTura KyJIMHHAIMATA CH Clel KaTo U OyHIECKaHIUIEPHT
Kon (X/IC) ce u3ka3Ba 3a MpU3HABAHETO Ha IOTOCIABCKUTE penmyOsuku. Thil KaTo MO TO3MU
HayuH MEX]y JBETE Hail-roJieMH NapTHUH C€ € 3apOJAMWJI BHHIIHOIMOJIMTHYECKH KOHCEHCYC,
KoiiTo 6u Morwn na orcnabu nosummute Ha [ICJ] m Ha camus ['eHiiep, MUHHUCTBPBT ce
YyBCTBa NPUTHUCHAT Ja BBBEJE MPOMSHA B IMO3UIMATA CH, 32 Ja HE JOMyCHE 1a Oble
00XOJEHH OCTABEH BCTPAHH OT €IHA TOJSMA KOATHIMS 1O FOrOCTABCKHS BBHIpPOC.  Hskom
XBBPJIAT 1s1aTa OTTOBOPHOCT 3a BB3IPHUETHS KypC HAa FT€pPMAHCKATa BbHIIIHA NOJIUTHKA BBPXY
TO3U €AMHCTBEH (PaKT Ha MpeopHeHTaluATa Ha ['eHIep u onmuTuTe My Ja He 3aryOu JTMYHOTO
cu BiausHHE. Te obaye wm3ryIekna HEe B3eMaT NPEBHA, Y€ Ta3W HEroBa OpPHUEHTAIUs €
CIIEICTBUETO, a HE NpPHUYMHATA 3a MO3MLIMHUTE, Ha KOMTO BEYE Ca 3aCTaHAIU I0-TOJIEMUTE
nonutTudecku urpauu B ['epmanus. BebmuocT 6opOaTa 3a mo-rojsiMo BIMSHKE BbB BhHIIIHATA
MOJINTUKA 3aroyYBa OIIE C YCHEIIHOTO oOenuHeHne Ha ['epMaHus, OT KOETO YIpaBIsSBAILIUSAT
Kon u3Bnmya orpoMHu nonuTHYeckd AuBHIIEHTU. KaTo peakius Ha TOBa OIMO3UIIMOHHATA
CAIl, B nuuero Ha mpexacenarenss Ha KOMUTETa 3a BBHIIHA NOJUTHKAa KbM byHpaecrara
K.®o¥irT, ThpcH HAYMHU 1a KOMIIEHCUPA HAMAJISUIOTO CH BHHITHOIIOJIUTHYECKO BIUSHUE UPE3
paspaboTtBane Ha antepHaTuBHH noaxoau. CIII ocobeHo ce mHTepecyBa Ja Urpac akTHBHA
pOJIsl B IPETOBOPUTE 32 OBP30TO U3TETIISIHE HA PYCKHUTE BOMCKHM 0T OuBIa M3Touna ['epmanus
W BB3 OCHOBaTa HAa aHAIM3WTE Ha CIECHUAINCTHTE CH, Y€ ToBa Ime OBae (OKyChT Ha
repMaHCKaTa BbHIIHA MMOJUTHKA, TpeleHsaBa, ue FOrocinasus Beue He MOXke Ja Obje craceHa
W CIIeZIOBAaTEIHO 3alloyuBa KaMIlaHus 3a yoexxnaBaHe Ha byHzaecrara B 1ienecr00pa3HocTTa OT
npu3HaBaHeTo Ha CiioBeHMs U XbpBaTCKa. 18

Karo ocHOBeH BbBIpOC B aHAIM3UTE HAa TepMaHCKaTa IOJUTHKA HA IPEBAaHTHUBHO
npu3HaBaHe Ha CroBeHus: 1 XbpBaTCKa U3MbKBA LIE€JI€ChOOPA3HOCTTA HA TO3H aKT, OT TJIe/IHA

TOYKa Hal-Beue Ha MpeaoTBPATABAHCTO Ha 6’LIICIJ_II/IT6 KbpBaBU KOH(I)J'II/IKTI/I H YCIICHIHOTO

17« Ansitze zur Erklarung...«
¥ YAYBP], C., c. 303.
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MpujiaraHe Ha MPUHIUIIA HA TPEIUMCTBOTO HA MHUpHATa JTUIUIOMAIMS TIpel, BOEHHUTE
JIEUCTBHUS, HO CBINO TaKa M OT TJIEIHA TOYKA Ha CITIOCOOHOCTTA Ha Obaemus EBponeiicku chio3
Jla TPOBEXJa €JMHHA BBHIIHA MOJUTHUKA B OOBPKaHHUS MEPHUOJ HEMOCPEACTBEHO Clel
pasnanaHero Ha M3tounus Onok M na (opMmynupa CBOEBPEMEHHO OOIIM MPUHIUIHN Ha
JOMYCTUMOCTTa Ha HAIMOHAJTHOTO CaMOOIPEICICHHE U CHOTHOUICHHETO MYy KbM
HallMOHATHUS CYBEPEHHUTET, KOUTO Ja CIy)KaT KaTo MbTeBoauTeN B ydactueto Ha EC mpu
pa3peliaBaHeTo Ha KPU3UCHM cuTyanuu. B u3BecTteH cmuchi Kpuszata B IOrocnmaBus e
HE00X0UMOTO OOWHO KpBIICHHE HA JWIUIOMANMATAa HAa HOBA, CyBepeHHa l'epmaHust U T
CsKalll HE yCTOSIBAa Ha JKEJAHMETO Ja 3aeMe BOJeniaTa poJjisi BbB BBHIIHATA MOJUTHKA Ha
Crpr03a, KOATO 4YyBCTBAa, Y€ W C€ TMojara KaTo OCHOBEH HWKOHOMHYECKH CTHIO Ha
WHTETpaIlMOHHATa CTpyKTypa. llacMBHara monuTHKa Ha OCHOBHUTE U CBHIO3HUIM IO
IOTOCIIABCKHSI KOH(MIUKT TpenocTaBs Ha ['epMaHusl Ta3W BB3MOXKHOCT, OT KOSITO TSI CHU
I03BOJISIBA J1a CE€ BBH3I0JI3BA M KATO IMOTEHIIMAIHO Hali-3acerHaTa oT ObJIella HECTaOMIHOCT Ha
bankanure. T'epmanmst (Gopmynupa KaTerOpUYHO CBOSTA JCHUHUIMS 32 HAIMOHATHO
caMooTIpe/IeiCHe W He ce ToKoJyie0aBa Ja s MPUJIOKH TIPU Hpu3HaBaHeTo Ha CIOBEHHUS U
XbpBarcka, JOKaTO OCTaHAJIUTE €BPOMEMCKH CHUIU, HE3aMHTEPECOBAHU WJIM HEOPUEHTUPAHH,
MIPaBST TOBA TBHP/IC MMACHBHO, C HAMEPEHHUETO Ja MOKAXKAT, 4e ca OWIIM MPUHYICHH, HO Oe3 1a

Ca HaIIpaBUJIK OITUT 3a CCPUO3HA JUCKYCHA BbPXY Bb3MOXKHOTO 6’5)16[116 Ha KOH(l)J'II/IKTa.
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	Политиката на Германия по признаването
	на независимостта на Словения и Хърватска
	Националното самоопределение е един от най-хлъзгавите термини в речника на политическата теория и международните отношения, защото често влиза в конфликт с правото на суверенитет и неприкосновеност на националните граници и по този начин предразполага към взаимноизключващи се силно субективни интерпретации. Намесата на външни фактори, неизбежна поради глобалния характер на междудържавните отношения, увеличава сложността на подобни ситуации. В най-новата история на Европа бившата Социалистическа федерална република Югославия се превръща в бойното поле, където премерват силите си принципите на националното самоопределение и националния суверенитет. В началото на кървавия конфликт, придружил разпадането на държавата, съществена и нееднозначна роля изиграва обединена Германия. В тази разработка първо ще разгледаме принципите, от които се ръководи германската външна политика след Обединението, както и факторите, влияещи върху нея. След това ще направим ретроспекция на отделянето на Словения и Хърватска от Югославия в контекста на международните реакции и ангажираност, които предизвиква, и едновременно с това ще погледнем отблизо политиката на Германия в тези случаи.
	Началото на 90-те години на XX в. и краят на противопоставянето Изток-Запад от Студената война донасят основни промени в международните отношения. Очакванията са, че, реагирайки на новата ситуация, Германия, която сама е претърпяла огромна промяна вследствие на Обединението между ФРГ и ГДР, ще внесе сериозни корекции в своята външна политика. Според неореалистите, защитаващи този възглед, европейската силова структура е променена в полза на Германия, която с Обединението получава пълен суверенитет и увеличава своите население, територия и БВП и това ще доведе до желанието й да поеме лидерска позиция и да налага националните си интереси по по-силов начин, отклонявайки се от стриктно следваната политика на мултилатерализъм и придържане към нормите на международното право. 
	Въпреки това, характеристиките, които демонстрира немската външна политика след Обединението, опровергават почти изцяло очакванията на неореалистите. Продължаването на външната политика преди Обединението, характеризирана с преданост към мултилатерализма и наднационалната интеграция, остава доминираща тенденция, като примерите за това изобилстват. Тук можем да посочим продължаващата немска обвързаност с европейската интеграция като цяло и с валутния съюз в частност и продължаващата интеграция на немската армия в НАТО. Германската външна политика продължава да се крепи на трите си основни стълба от периода след Втората световна война: “Никога повече”, символизиращ желанието на Германия да се превърне в нормална, западноевропейска демокрация; “Никога сами”, символизиращ факта, че за Германия принципите на мултилатерализма и наднационалната интеграция са се превърнали в необходима съставка от дефиницията на германския национален интерес; “Политиката преди силата”, символизиращ, че Германия запазва дълбокия си скептицизъм относно резултатността на военната сила, въпреки че е приела нейната употреба като възможност в рамките на международните организации за сигурност. 
	В германската външна политика, разбира се, съществува и моделът на промяната, която е или в посока към повече силова политика, или в посока към повече многостранно сътрудничество. Към първата категория се причислява изпращането на военни контингенти на задгранични мисии – нещо, което до началото на 90-те години Германия винаги е отказвала да прави. Примери тук са германските военни части в Камбоджа и Сомалия, но най-вече контингентите в бивша Югославия. Въпреки изненадата, с която някои изследователи посрещат подобни стъпки на германското правителство, тук не можем да говорим за драстично отклонение от принципа на колективното действие, а всъщност точно обратното – всички германски военни контингенти зад граница са изпратени в рамките на мисии, санкционирани от консенсуса на международната общност. В Сомалия и Камбоджа немският контингент е част от оторизираните от ООН мироопазващи мисии, а в Босна – от водените от НАТО няколко мисии, т.е. свидетели сме на преориентация на германската външна политика към постепенно приемане на военната намеса като необходимо условие за задълбочаването на интеграцията в НАТО в отговор на международния консенсус. Друго доказателство е и подкрепата на Германия за водените от САЩ въздушни удари срещу Сърбия по време на Косовския конфликт, което освен това опровергава и едно от очакванията на неореалистите, че с края на биполярната ера зависимостта на Германия от САЩ в областта на сигурността ще намалее, а с това ще отслабне и готовността й за сътрудничество в рамките на НАТО.
	Примерите на промяна към многостранно сътрудничество в немската външна политика идват най-вече от областта на икономическото сътрудничество. По-кооперативна става германската селскостопанска политика, особено във връзка с либерализацията на селскостопанските пазари, договорена на уругвайския рунд на ГАТТ, след като в началото на преговорите германските представители са били едни от най-твърдите й противници. 
	Търсейки обяснение на този озадачаващ континуитет на мултилатерализма в германската външна политика, откриваме, че теориите като неореализма и неолиберализма, основаващи се на предварителни допускания за рационалния избор като водеща детерминанта, не са в състояние да аргументират това специфично германско поведение. Моделите му не могат да бъдат обяснени с калкулации цена-полза, те по-скоро се определят от конструктивистки фактори като идеите и вярванията, историческата памет и обществените дискурси . Всички те генерират специфични ценности и нагласи, които формират мултилатералисткия рефлекс на германската външна политика. Като специфичен фактор за германската политика към Югославия, трябва да се посочи и трудното партньорство на Германия с Франция, което затруднява оформянето на единен европейски външнополитически подход. Колебанията, които НАТО проявява при предефинирането на своята роля след разпадането на СССР, също влияят върху германската външна политика. Към това трябва да прибавим и силното влияние на вътрешния фактор – тук фигурират продължаващото слабо представяне на немската икономика, което директно довежда до намаляването на частта от бюджета, отделена за националната сигурност, и индиректно до спадането на германската “мека” сила, придобита в резултат на икономическата й мощ ; ролята на общественото мнение и медиите, която, както ще видим по-късно, далеч не може да бъде пренебрегната; както и нарастващото влияние на отделните лендери при вземането на въшнополитически решения. Икономическият фактор също заема своето място като определящ посоката на немската външна политика към определени райони. В случая с разпадането на Югославия, бързото признаване на Словения и Хърватска от страна на Германия е изтълкувано от някои като опит двете най-развити държави от федералната република да бъдат притиснати в здрава германска неоколониалистка прегръдка. 
	Конфликтът в пост-комунистическа Югославия е този епизод след края на Студената война, който самоуверената, че никога повече няма да допусне кръвопролитни войни на своя територия Европа с удоволствие би предпочела да беше историческа измислица, а не горчива реалност. В предвестник на бъдещите трудности се превръща острата икономическа криза, в която СФРЮ изпада още от края на 70-те години, но с пълна сила след средата на 80-те. Тя довежда до вътрешно противопоставяне между югославските Север (богатите републики Словения и Хърватска) и Юг (по-бедните останали републики). Нараства безсилието на федералните институции при вземането на общи решения с важност за цялата федерация, поради правото на вето на всяка република и поради делегирането на все по-големи правомощия на републиките и автономните провинции. Това води до намаляване на интегриращата сила на обществото, породено и от краха на социалистическата идеология в края на 80-те години. Икономическите проблеми се етнизират като въздигащите се национализми на съответните етнически групи се превръщат в легитимиращ фактор за господстващите политически елити. Те печелят подкрепа, изтъквайки антагонистичните културни и исторически традиции на етническите групи. Обективен фактор са и различаващите се икономически и политически развития на отделните общности. В Хърватска и Словения, чиито граждани се чувстват част от Централна Европа, постепенно се засилват настроенията в полза на отделяне от Югославия. В Сърбия се засилват тенденциите към централизация в изпълнение на сръбската амбиция за присъединяване на всички райони, населени със сърби, към единна сръбска държава.  
	Отцепнически настроения в Хърватска се забелязват още в началото на 70-те години, въпреки че тогава далеч не са преобладаваща обществена нагласа и са дело на хърватски сепаратисти. През ноември 1971 г. е първата по-сериозна обществена проява, когато над 1000 загребски студенти демонстрират за независима хърватска държава. През 1989 г. в Югославия се забелязват първите признаци на разпадане. През септември същата година словенският парламент приема поправка в словенската конституция, която дава право на Словения да напусне СФРЮ. През февруари 1990 г. словенската комунистическа партия напуска югославската, което мнозина коментатори тълкуват като нов признак на разпадането на стария ред. През октомври 1990 г. Словения и Хърватска представят съвместен проект, предвиждащ превръщането на Югославия в конфедерация от самостоятелни държави, който е отхвърлен от югославския парламент. 
	През август 1990г. започват първите сблъсъци между сърби и хървати в Хърватска. Словения и Хърватска правят усилия да изградят свои военни структури, независими от Югославската народна армия. През октомври 1990 г. е първата открита конфронтация между федералната армия и единиците за териториална отбрана на Словения. Няколко месеца по-късно двете републики отхвърлят призива на югославското правителство да разоръжат военните си единици. В края на февруари 1991 г. сръбското малцинство в района около Книн в Далмация провъзгласява своята независимост и създаването на автономната от Хърватска провинция Сръбска Крайна.
	До този момент Европейската общност и САЩ реагират сдържано на конфликта като все още не възприемат като сериозни прогнозите за разпадането на Югославия и гледат на събитията като на временна криза на демократизацията, която реформисткият югославски министър-председател Анте Маркович скоро ще подчини на своя контрол. На 28 октомври 1990 г. по време на извънредната среща на върха на Европейската общност в Рим външните министри изразяват своето желание югославският процес на демократизация да доведе до успех. Те се обявяват за териториалната цялост на Югославия и изискват спазването на човешките права. Политическите директори на външните министерства се срещат на 14-15 ноември 1990 г. със задачата да разработят предложения за укрепване на целостта на Югославия. Още тогава Германия изразява своите съмнения спрямо запазването на непокътнатостта на границите на всяка цена, като нейният представител прави изявление, че онези югославски сили, които стоят зад запазването на границите на Югославия, не са тези, които се застъпват за демокрацията и човешките права.
	В проведения на 23 декември 1990 г. референдум 88 % от населението на Словения подкрепя отделянето на републиката от Югославия. Стремежите на Словения и Хърватска за независимост са значително подпомогнати от гласуваната на 13 март 1991 г. от Европейския парламент резолюция, според която “обособените републики и автономните провинции в Югославия трябва да имат правото свободно да решават собственото си бъдеще по мирен и демократичен начин и на базата на признатите външни и вътрешни граници.” Тази декларация показва до каква степен са нараснали симпатиите към правителствата на Хърватска и Югославия, въпреки че официалните позиции на европейските правителства продължават да настояват за запазване на суверенитета на Югославия. Към края на март вече е ясно, че Германия се е присъединила към Австрия и Унгария в тайната подкрепа на двете републики, а на 20 март словенският президент Кучан пристига в Бон, за да се срещне с външния министър на Германия Геншер.   
	На 15 май 1991 г. Югославия изпада в институционална криза, след като избирането на хърватина Месич за председател на държавния президиум е провалено поради отсъствието на няколко члена на президиума. Югославия остава без официално държавно ръководство. На 19 май хърватските власти провеждат референдум относно отделянето от Югославия, който е бойкотиран от сръбското малцинство в Крайна. Резултатите му показват еднозначна подкрепа за независимостта. 
	Всички тези събития постепенно събуждат загриженост в европейските столици, но югославската криза се превръща в основен проблем едва след 25 юни 1991 г., когато Словения и Хърватска едновременно обявяват своята независимост. Непосредствено след това избухват сражения между словенските единици за териториална отбрана и федералната армия, която се опитва да възстанови югославската върховна власт над международните граници на Югославия в Словения. След неуспешните преговори, които американският държавен секретар Бейкър провежда с представители на федералното правителство и на Хърватска и Словения, в които се опитва да ги убеди да разрешат мирно споровете помежду си, американската дипломация се оттегля от конфликта и той се превръща във възлов момент за външната политика на Европейската общност и на Германия. На срещата на Европейския съвет в Люксембург на 28 юни страните-членки решават да изпратят първата “тройка” от външни министри в Югославия, която издейства признаването на избора на Месич за председател на държавния президиум.
	В рамките на Европейската общност различаващите се оценки за ситуацията в Югославия водят до значително напрежение. За Франция и Великобритания най-обещаващото разрешение на конфликта е единството на Югославия. Според тях отговорността за отключването на насилието носят всички замесени в конфликта страни и най-правилното поведение на външните сили би било да преговарят на равни начала с всички, без открито да подкрепят нечия позиция. Вероятното признаване на отцепническите републики те изтеглят в неясното бъдеще, което зависи от преговорния процес. За разлика от позицията на Франция и Великобритания, Германия вече защитава възгледа, че Сърбия трябва да бъде ограничена в своите граници и едновременно с това Словения и Хърватска трябва да бъдат дипломатически признати. В следващите месеци представители на Съвещанието за сигурност и сътрудничество в Европа (СССЕ) редовно се срещат в Прага, за да обсъждат начина на действие на Съвещанието към югославския въпрос, като за участие в дискусиите са поканени и САЩ и СССР. Въпреки че позициите им относно независимостта на Словения и Хърватска се различават, в рамките на СССЕ не се стига до сблъсъци между американските и германските представители. 
	На 1 юли външният министър на Германия Геншер пътува за Белград и изразява раздразнението си от политиката на югославското федерално правителство. По това време Германия и Дания вече открито заплашват с признаването на Словения и Хърватска, ако югославското ръководство продължи да употребява сила срещу републиките. На 5 юли 1991 г. Европейската общност налага оръжейно ембарго срещу Югославия и оповестява поредните опити за преговори на “тройката” външни министри. Два дни по-късно страните в конфликта сключват споразумението от Бриони, според което огънят се прекратява, страните се съгласяват военната ситуация в Словения да бъде наблюдавана от специална мисия на Европейската общност и Словения и Хърватска се задължават да отложат с три месеца признаването на независимостта си. Скоро след пристигането на наблюдателите югославската армия се изтегля от Словения и с това приключва десетдневната война между Словения и Сърбия.
	През август по искането на Словения е създадена арбитражна комисия от специалисти по международно право, т.нар. комисия Бадинтер, която да обсъди икономическите последствия от евентуалното отделяне на Словения от Югославия. Месец по-късно в Хага ЕС разширява пълномощията и мандата на комисията, която поема ролята на съветник при граничните спорове и при обсъждането на критериите за признаване на новите суверенни държави.
	На 4 септември германският канцлер Кол прави следното изявление пред Бундестага:
	“Тези, които мислят, че все още е възможно да се разчита на насилие, трябва да очакват решителен отговор от всички европейци. Това важи и за Германия, особено с оглед на ответните действия, които трябва да бъдат предприети. Ако диалогът и мирното съжителство вече не са възможни, тогава ще трябва да обмислим, особено с оглед на своето разбиране на принципа за самоопределение, дипломатическото признаване на онези републики, които не желаят повече да бъдат част от Югославия. 
	На 7 септември под ръководството на лорд Карингтън в Хага е открита международна конференция, посветена на югославската криза. Геншер обявява, че ако конференцията пропадне, отцепническите републики ще бъдат признати за независими. Докато Германия подкрепя Словения и Хърватска, временният председател на Европейския съвет ван ден Брук обвинява Хърватска, че разпалва военните сблъсъци като пресича вноса на петрол към Сърбия и спира снабдяването с вода и електричество в казармите на федералната армия. Той смята, че със своите изявления за вероятното признаване на двете републики и за отговорността на Сърбия за агресията, Геншер е провокирал ескалацията на военния конфликт и е разрушил консенсуса на Европейската общност. Германската дипломация отхвърля тези обвинения и наново заплашва Сърбия с едностранното признаване на републиките, ако преговорите бъдат провалени поради продължаващо насилие. 
	На 25 септември 1991 г. Съветът за сигурност на ООН също налага оръжейно ембарго на Югославия. Забелязва се промяна и в позицията на САЩ, като в реч пред Съвета държавният секретар Бейкър хвърля вината за ескалацията на конфликта върху Сърбия и доминираната от нея федерална армия. На поредното заседание на конференцията за Югославия, участниците са единодушни, че трябва да бъде постигнато политическо решение, като в алтернативите вече включват и възможността за признаване на републиките. След срещата си със сръбския президент Милошевич и хърватския Туджман нидерландският външен министър ван ден Брук изяснява, че ако преговорите не доведат до успех в рамките на два месеца, скорошното признаване на републиките е напълно възможно. Това сигнализира промяната в позицията на Нидерландия в посока към отдалечаване от принципа на равнопоставеността на страните в конфликта. 
	По същото време ООН изпраща като специален пратеник в Югославия бившия американски външен министър Сайръс Ванс, който има за задача да уговори примирие между воюващите страни и изпращането на умиротворителен контингент от “сини каски”. На 7 октомври мораториумът от Бриони изтича и парламентите в Любляна и Загреб потвърждават декларациите си за независимост и официално прекъсват връзките на държавите си с Белград. В същия ден говорителят на парламентарната група на Социалдемократическата партия (СДП) в германския Бундестаг Норберт Ганзел заявява:
	“Днешните въздушни атаки на югославската федерална армия срещу градове в Хърватска трябва да са отворили очите и на последния човек, че това е война, водена от армията срещу собственото й население и подкрепяна от сърбите. Време е Европейската общност най-сетне да наложи строги санкции срещу агресора и след като тримесечният мораториум вече изтече – да премахне дипломатическите и законови пречки пред словенската и хърватската независимост.” 
	На 25 октомври Европейската общност публикува декларация, която обявява, че за разрастването на конфликта отговорност носи федералната югославска армия, като особено категорично заклеймява поведението й в Дубровник. На конференцията за Югославия Сърбия е представена като “несътрудничеща”, като по този начин се прокарва разделението между “готови да сътрудничат” и “нежелаещи да сътрудничат” страни в конфликта, което дава възможност на Европейската общност да третира по различен начин Сърбия и двете републики.
	В началото на ноември 1991 г. дипломатическото признаване на Словения и Хърватска се превръща в декларирана цел на германската външна политика. Дипломатическите усилия на Германия се концентрират в това държавите-партньорки от Европейската общност да бъдат задържани в поетия вече път, който е благоприятен за немската позиция. Но в случай че това се окаже невъзможно, Германия ще извърши признаването самостоятелно. На срещата на върха на НАТО на 8 ноември в Рим американският президент Буш в забележка към немския канцлер Кол обвинява Германия, че саботира международните усилия за разрешаването на конфликта и окуражава републиките да прокарат своята независимост. Тази забележка не е в състояние да промени курса на германската политика по въпроса. В края на ноември Кол и Геншер са достигнали убеждението, че Германия би могла да признае Хърватска и Словения без консенсус от страна на Общността, като това няма да нарани споразуменията й с европейските партньори. Плановете са това да бъде осъществено през декември преди Коледа.
	Репортажите в западните медии за войната в Хърватска предават неблагоприятна за Сърбия картина. В средата на ноември сръбските сили завземат почти разрушения междувременно Вуковар. В началото на декември до обществеността в Европа достигат репортажи за ужасните разрушения в средновековния Дубровник. Според данните на наблюдателите на Европейската общност (които по-късно са оспорени от други източници) 40-50 снаряда разрушават градския център, а ЮНЕСКО обявява, че 30 % от историческите сгради са напълно разрушени или тежко пострадали. Медиите представят ситуацията в Дубровник като опит за съзнателно разрушаване на световното културно наследство. 
	Въпреки че като цяло всичко това допринася за промяна в отношението на повечето европейски сили към конфликта в Югославия, Франция още веднъж критикува остро позицията на Германия и описва поведението й като вредно за Общността. Това схващане споделят и Великобритания и САЩ. На 10 декември генералният секретар на ООН Перес де Куеляр изразява загрижеността си, че едно подранило признаване на Словения и Хърватска, без да са формулирани общи принципи за подобни ситуации в Източна Европа, би могло да разшири конфликта и да предизвика експлозивна ситуация, особено в Босна и Херцеговина и Македония. Франция и Англия правят опит да прокарат резолюция в Съвета за сигурност на ООН срещу ненавременното признаване. Без да критикува германската политика Съветът приема в своята резолюция 724 от 15 декември 1991 г. в Югославия да бъде изпратена група, която да подготви евентуалното разгръщане на мироопазваща операция. 
	На 19 декември германското правителство взема решение да признае независимостта на Словения и Хърватска на 23 декември. На 15 януари 1992 г. португалското председателство на Европейската общност съобщава за готовността на дванадесетте държави-членки да направят същото. 
	През януари 1992 г. въоръжените сблъсъци в Хърватска стихват. На 9 януари Милошевич обявява края на войната с Хърватска. Според официални хърватски данни убитите са над 3000, а ранените над 16 000. Около 220 000 хървати и 300 000 сърби са принудени да напуснат домовете си по време на войната, въпреки че в пика на боевете през ноември-декември 1991 г. около 550 000 хървати са временни бежанци. Месец по-късно европейските външни министри отправят похвала към Сърбия за “конструктивния й подход” към прекратяването на военните действия. В началото на март САЩ изразяват готовността си да признаят Словения и Хърватска и предлагат на Европейската общност общ подход към признаването на Македония и Босна и Херцеговина.
	След признаването на Хърватска Германия оказва далеч по-малко влияние върху югославската политика на Европейската общност, като се активизира отново по време на преговорите в Дейтън през 1995 г. относно бъдещето на Босна и Херцеговина. Отношенията между Германия и Хърватска видимо охладняват в годините след 1991 г., като на Германия не се нрави политиката на дискриминация на Туджман към босненските мюсюлмани и нарастващо авторитарния характер на властта му, без обаче да е в състояние да го отклони от тази линия на политическо поведение. 
	Германската политика в първия етап на югославската криза представлява интерес, защото демонстрира известно отклонение от доминиращия дотогава модел на поведение в германската външна политика на безпрекословно разчитане на принципа на многостранността и открито нежелание за поемане на собствена инициатива. Оценките за нея варират от пълното й отхвърляне като крайно неподходяща, прибързана и едностранна до пълното й одобрение като единствения възможен подход за предотвратяване на последвалите кръвопролития. Въпросът изглежда не е дали двете републики е трябвало въобще да бъдат признати, а по-скоро кога и по какъв начин. Според противниците на Германия ранното признаване на Хърватска и Словения е предизвикало конфликта в Босна, защото е създало разногласия в общата европейска позиция, предпоставило е нерешителното изчакване на Общността и е дало шанс на грубата сила да се наложи като печеливша стратегия, докато според привържениците й, единствено фактът, че Германия е оставена сама от всичките си европейски партньори в ранното си признаване, е довел до избухването на войната и в Босна. Американската и европейската политическа нерешителност окуражават Сърбия да продължи със своята агресия и срещу Босна. Ако те се били намесили по-рано с решителното признаване най-вече на Хърватска, или ако били заплашили югославската армия с военна намеса, конфликтът вероятно никога нямало да достигне своите трагични размери. 
	Някои от най-негативните оценки виждат в подкрепата на Германия за хърватите и словенците, съзнателна демонстрация на расова неприязън спрямо сърбите и завръщане към амбициите за арийско господство над цяла Европа и подчиняване на низшите раси, като приравняват тази подкрепа с подкрепата на Хитлеровия режим за хърватските усташи от Втората световна война. Без да обсъждаме крайностите на подобно схващане, които очевидно не вземат предвид принципите, от които немската външна политика се е водила в петдесетте години след края на войната, ще посочим, че според умерените критици, германската позиция е довела до ескалация на недоволството и оттам на насилието от сръбска страна и е допринесла за подпалването и на Босна и Херцеговина – развитие, което е могло да бъде избегнато чрез разумни преговори и изчакване. Такъв е официалният възглед на американската дипломация в началото на конфликта, но след юли 1991 г. тя доброволно отстъпва посредничеството при разрешаването на югославския конфликт на Европейската общност и доволно потрива ръце отстрани при очевидното неумение на съюзниците да формулират обща позиция поради прекалено големите си вътрешни различия. Според С.Удуърд разпадането на Югославия не е било неизбежно, но за него съществено допринася международната общност, и в частност Германия. За да оправдаят обединението на Германия в края на 1990 г., германските лидери говорят с възторг за това събитие като акт на демократическа волеизява и победа на принципа за свободно самоопределяне на хората. Това повлиява опасно върху словенските, сръбските и хърватските политици. 
	Обективен анализ на геополитическите дадености на европейския континент показва, че най-ощетена от нестабилност в Югоизточна Европа би била Германия, която трябва да поема най-голямата тежест от вероятни бежанци. От тази гледна точка оправдана изглежда германската стратегия на предварително признаване на Хърватска и Словения, като по този начин Германия се стреми да предотврати избухването на враждебности от страна на контролираната от Сърбия югославска армия. Този възглед ни представя “другата страна на монетата”, или схващането, че единствената активно ангажирала се с конфликта западна сила се оказва Германия, докато останалата част от Европейската общност и САЩ остават пасивни наблюдатели на разгръщащото се насилие. Подобен анализ ни показва, че ролята на Германия в Югославия не бива да бъде надценявана, нито пък ролята на хегемона САЩ подценявана. Нито САЩ, нито Европейската общност желаят да видят издигането на Германия като силен фактор в балканската политика, освен ако разбира се Германия не е тази, която ще плати военните разходи и ще приеме прииждащите бежанци. Според някои автори пасивността на САЩ се дължи не на тяхната преданост към принципа на мирно разрешаване на конфликтите чрез безкрайни преговори, а по-скоро на решението да не се допуснат едностранни немски ходове на Балканите – така мирната инициатива на ООН, оглавена от Сайръс Ванс е имала за цел да блокира немското ангажиране в Югославия, а не да направи сериозно усилие за постигане на примирие. 
	Един от германските аргументи за превантивното признаване на двете републики е, че превръщайки ги по този начин в суверенни държави, ООН ще може да разглежда югославската армия като агресор и ще се създадат необходимите условия за провеждането на умиротворителна операция, която има по-голям шанс да прекрати по-скоро военните действия в Хърватска, отколкото дипломатическите преговори.  Освен това с признаването си на Словения и Хърватска Германия показва, че единствена разбира какво точно се случва в Югославия – а именно, че се разпада една мъртвородена държава, която САЩ, Франция и Англия са създали изкуствено чрез Версайската система и после възкресили отново изкуствено на Парижката мирна конференция и която никога не е имала легитимност и капацитет да функционира като реална демокрация. САЩ все пак изиграват важна роля в развитието на общата европейска позиция по конфликта, като по-скоро попречват на нейното изкристализиране, след като при обявяването на германското признаване на двете републики, американският заместник-държавен секретар Ийгълбъргър отправя “строго предупреждение” към членовете на Европейската общност да не последват германския пример. Тази политика обаче изглежда е била насочена по-скоро от дълбоко погрешни паралели между Германия отпреди Втората световна война и Германия от началото на 90-те години, отколкото от неподправен интерес за намиране на изход от кризата. 
	В голяма част от анализите на формирането на германската политика към югославската криза голяма важност се отдава на медиите и общественото мнение като фактори. Изтъква се ролята на най-тиражния немски вестник “Frankfurter Allgemeine Zeitung”, който, подчертано симпатизирайки на хърватската кауза, описва действията на Словения и Хърватска като борба за свобода и демокрация и подема кампания срещу Милошевич и сръбския национализъм, с което повлиява силно на оформянето на общественото мнение в Германия.  На 22 февруари 1991 г. споменатият вестник публикува следното:
	“Със своите индустриални традиции, с подобреното си образователно дело и с трудолюбивия си, отдаден на точността народ Словения би могла в най-обозримо бъдеще да навакса икономическото си и технологично изоставане спрямо Западна Европа (…) Този задружен, добре организиран и известен със своята работливост народ разбира себе си като нация и желае да се присъедини като независим към свободна Европа.”
	В друга статия от 16 април 1991 г. вестникът пише следното във връзка с усилията на Хърватска и Словения да получат признание за своите аспирации:
	“Но вместо помощ от Запада, преследваните в Югославия народи получават единствено празни фрази. Да няма балканизация – сякаш днешната Югославия не въплъщава във възможно най-висока степен балканизацията; да няма малки държавици – сякаш една голяма насилническа държава би била по-добра от една свободна нация.” 
	Засилвайки натиска върху общественото мнение, силното хърватско емигрантско лоби в Германия провежда мощна пропагандна кампания в полза на независимостта на Хърватска. Католическата църква в Германия също е изцяло на страната на Хърватска и организира силна подкрепа за нея в Бавария. В нея се включва и прокатолическото крило на управляващия Християнсоциалистически съюз.
	Според един от възгледите от политическата теория, политическите елити се борят и “пазарят” помежду си за формулирането на националния интерес и следователно външнополитическите действия са резултат от вътрешнополитически компромиси, коалиции, усилия за постигане на консенсус, конкуренция. Вътрешнополитическите борби в Германия  по време на разгръщането на кризата в Югославия са значими за германското решение да признае Хърватска и Словения, като определящи се оказват промените във възгледите на външния министър Геншер вследствие на анализите му за конфигурацията на политическата сцена в Германия и опитите му да запази позициите на своята партия. Геншер представлява малката Партия на свободните демократи (ПСД), която е партньор на управляващата от 1982 г. дясно-либерална коалиция Християндемократически съюз (ХДС)-Християнсоциалистически съюз (ХСС). До началото на юли 1991 г. Геншер се застъпва за запазването на границите и единството на Югославия в досегашния им вид. Още в края на май опозиционната Социалдемократическа партия (СДП) обявява подкрепата си за международното признаване на Словения и Хърватска. Седмици по-късно същото правят и влиятелният говорител на ХДС К. Ламерс и генералният секретар Ф. Рюе, като започват да критикуват Геншер за различаващата му се позиция. Натискът върху Геншер е засилен със свикването на поискано от опозицията извънредно заседание на Бундестага на 1 юли 1991 г. и достига кулминацията си след като и бундесканцлерът Кол (ХДС) се изказва за признаването на югославските републики. Тъй като по този начин между двете най-големи партии се е зародил външнополитически консенсус, който би могъл да отслаби позициите на ПСД и на самия Геншер,  министърът се чувства притиснат да въведе промяна в позицията си, за да не допусне да бъде обходени оставен встрани от една голяма коалиция по югославския въпрос.  Някои хвърлят цялата отговорност за възприетия курс на германската външна политика върху този единствен факт на преориентацията на Геншер и опитите му да не загуби личното си влияние. Те обаче изглежда не вземат предвид, че тази негова ориентация е следствието, а не причината за позициите, на които вече са застанали по-големите политически играчи в Германия. Всъщност борбата за по-голямо влияние във външната политика започва още с успешното обединение на Германия, от което управляващият Кол извлича огромни политически дивиденти. Като реакция на това опозиционната СДП, в лицето на председателя на комитета за външна политика към Бундестага К.Фойгт, търси начини да компенсира намалялото си външнополитическо влияние чрез разработване на алтернативни подходи. СДП особено се интересува да играе активна роля в преговорите за бързото изтегляне на руските войски от бивша Източна Германия и въз основата на анализите на специалистите си, че това ще бъде фокусът на германската външна политика, преценява, че Югославия вече не може да бъде спасена и следователно започва кампания за убеждаване на Бундестага в целесъобразността от признаването на Словения и Хърватска.  
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